Arbeitsakte

Akte Insolvenzverwaltung —
Mobelwerk Havelberg GmbH

insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren

Die Mobelwerk Havelberg GmbH (HRB 18742, AG Stendal) produziert Objektmdbel fur
Hotels und Pflegeeinrichtungen auf ca. 4.200 m2 Produktionsflache in Havelberg
(Sachsen-Anhalt). Das Unternehmen wurde 2009 gegrindet und beschéftigte zuletzt 38
Mitarbeiter. Hauptkunden sind das Pflegeheim Elbaue (Jerichow), das Hotel
Speicherstadt (Hamburg) und der Klinikverbund Prignitz.

Diese Datei bundelt alle Aktenstticke in einem Dokument. Die Einzeldateien liegen im Aktenordner ebenfalls vor.
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Teil 1 — Aktenstiicke (Markdown)

Aktenstlcke (Markdown)

Datei: 01_bestellung_vorlaeufiger_iv.md

Vorschau: 01 _bestellung_vorlaeufiger_iv

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.
AMTSGERICHT STENDAL

— Insolvenzgericht —

Aktenzeichen: 7 IN 41/26

Beschlussdatum: 06.05.2026

BESCHLUSS

In dem Insolvenzverfahren Uber das Vermdgen der
Mébelwerk Havelberg GmbH

Werftstral3e 14, 39539 Havelberg, HRB 18742 AG Stendal,
vertreten durch den Geschéaftsfuhrer Tim Brauer,

— Schuldnerin —

wird beschlossen:

1. Uber das Vermdgen der Schuldnerin wird gemaR § 21 Abs. 1, Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 InsO ein allgemeines
Verfligungsverbot angeordnet.

2. Frau Dr. Nora Westphal, Rechtsanwaltin, Kurfiirstenallee 88, 39104 Magdeburg, wird zur vorlaufigen
Insolvenzverwalterin bestellt (§ 21 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1, § 22 InsO). Die vorlaufige Verwalterin tritt in die
Verwaltungs- und Verfliigungsbefugnis Giber das gesamte Vermogen der Schuldnerin ein.

3. Verfuigungen der Schuldnerin sind gegentber Dritten nur wirksam, soweit die vorlaufige
Insolvenzverwalterin zustimmt (8§ 24 Abs. 1 InsO i.V.m. 88 81, 82 Ins0O).

4. Kreditinstitute, Banken und Drittschuldner der Schuldnerin werden aufgefordert, Zahlungen und
Leistungen fortan nur noch an die vorlaufige Insolvenzverwalterin zu erbringen.

5. ZwangsvollstreckungsmalRnahmen gegen die Schuldnerin sind fiir die Dauer des Sicherungsverfahrens
ausgesetzt (§ 21 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 InsO).

6. Die Schuldnerin ist verpflichtet, der vorlaufigen Insolvenzverwalterin unverziiglich alle erforderlichen
Auskunfte zu erteilen und alle Geschéftsunterlagen zur Verfugung zu stellen (8 97, § 101 InsO).

7. Die vorlaufige Insolvenzverwalterin hat dem Gericht bis spatestens 03.06.2026 einen schriftlichen
Bericht tiber die Vermoégens- und Liquiditatslage der Schuldnerin vorzulegen. Der Bericht hat
insbesondere zur Zahlungsunfahigkeit und Uberschuldung sowie zu Sanierungsméglichkeiten Stellung zu
nehmen.

Begrindung

Der Glaubigerantrag der Furnier Nord GmbH vom 04.05.2026 ist zuléssig und begriindet. Die
Antragstellerin hat glaubhaft gemacht, dass gegen die Schuldnerin Forderungen aus Warenlieferungen in
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Hohe von 186.420,00 EUR bestehen, die trotz Mahnung und Ratenvereinbarung nicht bedient worden
sind. Zur Sicherung der Masse und zur Verhinderung weiterer Vermdgensabflisse ist die Bestellung einer
vorlaufigen Insolvenzverwalterin mit allgemeinem Verfligungsverbot geboten. Die bestellte Verwalterin
verfugt Uber die erforderliche Sachkunde in Insolvenzverfahren (8 56 InsO). Ein Interessenkonflikt ist nicht
ersichtlich.

Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss ist das Rechtsmittel der sofortigen Beschwerde statthaft (8 34 InsO i.V.m. 88 567
ff. ZPO). Die Beschwerde ist binnen zwei Wochen nach Zustellung beim Amtsgericht Stendal oder beim
Landgericht Stendal einzulegen. Sie hat keine aufschiebende Wirkung (8 570 Abs. 1 ZPO).

Stendal, 06. Mai 2026

Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht —

Vorsitzende Richterin am Amtsgericht

Datei: 02_eroeffnungsantrag_glaeubiger.md

Glaubigerantrag auf Eroffnung des
Insolvenzverfahrens

> An das > Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht — > HospitalstraRe 4, 39576 Stendal > >
Antragstellerin: Furnier Nord GmbH, Brickenweg 7, 21337 Luneburg > Schuldnerin: Mébelwerk
Havelberg GmbH, WerftstraRe 14, 39539 Havelberg > Datum: 04.05.2026

Antrag
Die Furnier Nord GmbH, vertreten durch ihre Geschéaftsfiihrerin Petra GrofSmann, stellt hiermit
Antrag auf Er6ffnung des Insolvenzverfahrens

Uber das Vermdgen der Mébelwerk Havelberg GmbH, eingetragen im Handelsregister des Amtsgerichts
Stendal unter HRB 18742, mit Sitz in 39539 Havelberg, Werftstra3e 14, vertreten durch den
Geschaftsfuhrer Tim Brauer.

Antragsbefugnis und Forderungsnachweis (8 14 InsO)

Die Antragstellerin ist Glaubigerin der Schuldnerin aus laufenden Warenliefergeschéaften. Die
Antragstellerin lieferte der Schuldnerin in der Zeit von Januar bis Marz 2026 Furniermaterialien und
Holzwerkstoffe auf der Grundlage des Rahmenliefervertrages vom 12.06.2024. Trotz ordnungsgemaf3er
Leistungserbringung und fristgerechter Rechnungsstellung sind folgende Forderungen offen und fallig:

Rechnungsnummer Rechnungsdatum Falligkeit Betrag (EUR)
FN-2026-0312 15.01.2026 14.02.2026 41.200,00
FN-2026-0387 03.02.2026 05.03.2026 52.440,00
FN-2026-0441 17.02.2026 19.03.2026 38.780,00
FN-2026-0509 10.03.2026 09.04.2026 54.000,00

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren Seite 4



Rechnungsnummer Rechnungsdatum Falligkeit Betrag (EUR)

**Gesamt** **186.420,00**

Die Forderungen sind fallig, einredefrei und nicht durch Sicherheiten gedeckt. Kopien der Rechnungen
und Lieferscheine sind beigefugt (Anlagen 1-8).

Insolvenzgrund: Zahlungsunféhigkeit (8 17 InsO)

Die Schuldnerin ist zahlungsunféhig im Sinne des § 17 InsO. Sie ist nicht in der Lage, ihre félligen
Zahlungspflichten zu erfillen. Dies ergibt sich aus folgenden Umstanden:

1. Erfolgloser Mahnlauf

Die Antragstellerin mahnte die offenen Betrdge zunachst mit Zahlungserinnerung vom 18.03.2026, sodann
mit formlicher Mahnung vom 26.03.2026 und schlieB3lich mit Letztmahnung vom 10.04.2026 an. Auf die
Letztmahnung reagierte der Geschaftsfihrer der Schuldnerin per E-Mail vom 12.04.2026 mit der
Erklarung, er kbnne derzeit "keine Zahlung in Aussicht stellen" und bitte um Geduld.

2. Gescheiterter Ratenplan

Am 15.03.2026 schlossen die Parteien eine Ratenzahlungsvereinbarung. Danach verpflichtete sich die
Schuldnerin zur Zahlung von jeweils 18.000,00 EUR am 05.03.2026, 20.03.2026 und 05.04.2026 sowie
zur vollstandigen Begleichung des Restsaldos bis 30.04.2026. Die erste Rate wurde am 05.03.2026
geleistet. Die zweite Rate vom 20.03.2026 wurde nach einer Rucklastschrift vom 22.03.2026 erst am
01.04.2026 erneut Uberwiesen. Die dritte Rate und der Restsaldo blieben vollstéandig aus.

3. Weitere Zahlungsausfalle

Nach Marktrecherche und Gesprachen in der Branche hat die Antragstellerin Kenntnis erlangt, dass
weitere Lieferanten der Schuldnerin ebenfalls offene Forderungen aus dem ersten Quartal 2026 haben
und die Schuldnerin auch dort Zahlungen eingestellt hat.

4. Wirtschaftliche Lage

Aus den der Antragstellerin vorliegenden Jahresabschliissen ergibt sich fur das Geschéftsjahr 2024 ein
erheblicher Jahresverlust bei gleichzeitig negativem Eigenkapital laut vorlaufigen Zahlen. Die
Bilanzsumme schrumpfte zuletzt deutlich. Die Schuldnerin beschéaftigt ca. 38 Mitarbeiter; es ist davon
auszugehen, dass Sozialversicherungsbeitrdge und Lohnsteuern aus den letzten Monaten ebenfalls
rickstandig sind.

Antrag auf Sicherungsmalnahmen (8 21 InsO)

Gleichzeitig wird beantragt, zur Sicherung der Masse bis zur Entscheidung tber die Er6ffnung des
Insolvenzverfahrens folgende SicherungsmafRhahmen anzuordnen:

1. Bestellung eines vorlaufigen Insolvenzverwalters;
2. Anordnung des allgemeinen Verfugungsverbots gem. § 21 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 InsO;

3. Untersagung bzw. Einstellung von Zwangsvollstreckungsmafinahmen gegen die Schuldnerin (8 21 Abs.
2 Satz 1 Nr. 3 InsO).

Glaubhaftmachung

Die Voraussetzungen des § 14 InsO werden glaubhaft gemacht durch:
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* Anlage 1-8: Rechnungen und Lieferscheine Januar—Méarz 2026
* Anlage 9: Mahnung vom 18.03.2026

* Anlage 10: Mahnung vom 26.03.2026

* Anlage 11: Letztmahnung vom 10.04.2026

* Anlage 12: E-Mail Geschaftsfuhrer Tim Brauer vom 12.04.2026
 Anlage 13: Ratenplan vom 15.03.2026 mit Buchungsbelegen

* Anlage 14: Rucklastschriftbeleg 22.03.2026

Kostenvorschuss

Die Antragstellerin ist bereit, den gerichtlich festzusetzenden Kostenvorschuss nach Aufforderung durch

das Gericht zu zahlen (§ 26 Abs. 4 InsO).

Lineburg, 04.05.2026

Furnier Nord GmbH gez. Petra GroBmann, Geschaftsflihrerin

*Anlagen: 14 Stick, in Kopie beigefugt*

Datei: 03_schuldnerfragebogen.md

Schuldnerfragebogen — M6belwerk Havelberg GmbH

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Ausgefullt durch: Tim Brauer (Geschéftsfuhrer) >
Aufnahmedatum: 07.05.2026 (Erstgesprach mit vorlaufiger Insolvenzverwalterin Dr. Westphal)

A. Allgemeine Angaben zum Unternehmen

Merkmal Angabe

Firma
Sitz

Handelsregisternumme
r

Griundungsjahr
Gesellschafter
Geschaftsfiihrer

Unternehmensgegenst
and

Betriebsflache

Letzter gebilligter
Jahresabschluss

Mdébelwerk Havelberg GmbH
WerftstralRe 14, 39539 Havelberg
HRB 18742, AG Stendal

2009
Tim Brauer 80 %, Hildegard Schiemann 20 %
Tim Brauer (alleinvertretungsberechtigt)

Herstellung von Objektmdbeln (Hotelzimmer, Pflegeeinrichtungen,
Krankenhauser)

Werftstral3e 14: Biro und Halle 1-3 gesamt ca. 4.200 m2 (Miete)
31.12.2024 (vorlaufig, nicht testiert)
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B. Beschaftigung und Personal
Anzahl Arbeitnehmer 38 (davon 4 in Elternzeit, 2 in Kurzarbeit)
(Stand 04.05.2026)

Lohnzahlungen Marz 2026 (Bruttolohn ca. 118.000 EUR/Monat)

rickstandig seit

Lohnabrechnungen Ja, bis einschlief3lich Februar 2026

aktuell?

Tarifvertrag Nein, individuelle Vertrage; orientiert an HolzTarif Sachsen-Anhalt
Betriebsrat Nein

Lea Kruse (Produktionsleitung), Martin Ortner (CNC), Sana Yildiz
(Buchhaltung)

Schlusselpersonal fur
Fortfihrung

C. Bankkonten und Zahlungsverkehr

Saldo Sicherheiten

04.05.2026

Bank IBAN Art
(anonymisiert)

Havelbank eG DE8X XXXX Geschéaftskonto  12.880,00 EUR Globalzession; S
1234 icherungsulibereig

nung Maschinen

(ca. 14)
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Ostmark Sparkasse DE4X XXXX Betriebsmittelkon 6.770,00 EUR Pfandrecht
5678 to Kontoguthaben
Barkasse - Petty Cash 1.240,00 EUR -
 Kontokorrentlinie Havelbank: 250.000 EUR (voll ausgeschdpft)
» Darlehen Havelbank: 480.000 EUR Restvaluta per 30.04.2026
« Kiindigung Kreditlinie durch Havelbank angekiindigt, Schreiben vom 28.04.2026
D. Wichtigste Verbindlichkeiten
Glaubiger Art geschatzter Betrag Falligkeit
(EUR)
Havelbank eG Darlehen + 480.000 fallig
Kontokorrent
Finanzamt Stendal USt + LSt riickstandig ~ 92.340 Méarz—April 2026
AOK Sachsen-Anhalt SV-Beitrage 61.200 Marz—April 2026
Furnier Nord GmbH Warenlieferung 186.420 Jan.—Mé&rz 2026
Sonstige Lieferanten Materiallieferungen 143.200 Jan.—April 2026
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Glaubiger Art geschatzter Betrag Falligkeit

(EUR)
Arbeitnehmer 2 Monate Lohn 236.000
(Lohnriickstand)
Gesellschafter Tim Gesellschafterdarlehen 120.000
Brauer
Mietriickstand Halle Vermieter Havelstrom 36.000

GbR

E. Aktiva und Sicherheiten

Maschinen und Anlagen (laut Anlagenverzeichnis)

Marz—April 2026

nachrangig

Feb.—April 2026

Asset Buchwert (EUR) Erwarteter Erlés (EUR) Sicherheitenverhaltnis
CNC-Frase Homag 210.000 135.000 Sicherungsuiibereignun
BMG 612 g Havelbank eG
Lackierkabine Rippert ~ 82.000 44.000 Eigentum It. Aussage
L80 GF frei
Transporter MAN TGE  31.000 18.000 Leasingfinanzierung
3.180 (streitig)
Schleifmaschine Bohler 14.000 7.000 frei
BSM
Sonstiges 9.000 3.500 frei
Werkzeug/Kleinmasch.

Forderungen und Warenlager
Position Buchwert (EUR) Bemerkung
Kundenforderungen 214.000 davon ca. 42.000 EUR streitig
brutto
Warenlager 87.000 Eigentumsvorbehalte nicht gepruft
Holz/Beschlage
Halbfertige 63.000 Pflegeheim Elbaue, Hotel
Erzeugnisse Speicherstadt, Klinikverbund
Kautionserstattung 12.000 erwartet bei Kiindigung
Halle

F. Buchfihrung und Bilanz

Buchhaltung gefiihrt bis Februar 2026 (Fibu; Marz/April nur Belege unsortiert)

Letzte Januar 2026
Betriebswirtschaftliche
Auswertung (BWA)
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Jahresabschluss 2024  vorl. Entwurf, kein Testat
Jahresabschluss 2025 nicht erstellt

Steuerberater Kanzlei Hellmann & Partner, Stendal, Mandat ruht seit Marz 2026

G. Laufende Auftrage und Kundenbeziehungen

Auftraggeber Auftragsvolumen Status Ablieferung
(EUR)

Pflegeheim Elbaue, 148.000 ca. 65 % gefertigt 30.06.2026

Jerichow

Hotel Speicherstadt, 82.000 ca. 40 % gefertigt 15.07.2026

Hamburg

Klinikverbund Prignitz ~ 91.000 Materialeinkauf erfolgt  31.08.2026

H. Mogliche Anfechtungstatbestadnde / Besondere Ereignisse
Der Geschéftsfuhrer gibt auf Nachfrage an:

« 20.03.2026: Zahlung 18.000 EUR an Furnier Nord GmbH (zweite Ratenplanrate nach Mahndruck und
Rucklastschrift).

* 02.04.2026: Sondertilgung 35.000 EUR an Havelbank eG auf Drangen der Bank nach Androhung
sofortiger Kontosperrung.

* 11.04.2026: Riuckzahlung von 12.500 EUR an Gesellschafter Tim Brauer als Teil-Ruckfiihrung eines
privaten Darlehens.

« 29.04.2026: Zahlung 9.500 EUR an Brauer Holding UG (Managementfee, GF als mittelbarer
Begunstigter — eigene Angabe GF).

|. Angabe zu Eigenverwaltungswunsch

Der Geschéftsfuihrer hat am 05.05.2026 mindlich Interesse an einer Eigenverwaltung gedul3ert. Der
Finanzplan, den er vorlegte, deckt nur die nachsten 10 Tage ab und enthélt keine
Sanierungsmalfinahmen. Die vorlaufige Insolvenzverwalterin wertet diesen als nicht ausreichend im Sinne
des § 270a InsO.

J. Unterschrift

Der Geschéftsfuihrer erklart, die vorstehenden Angaben nach bestem Wissen und Gewissen gemacht zu
haben und sich der strafrechtlichen Folgen unrichtiger Angaben bewusst zu sein (8 97 InsO).

" Havelberg, 07.05.2026
Tim Brauer Geschéaftsfihrer Mébelwerk Havelberg GmbH ™

Aufgenommen durch: > Dr. Nora West phal Vorl &ufige |Insolvenzverwalterin ™

Datei: 05_anlageverzeichnis_maschinen.md
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Anlageverzeichnis — Maschinen und Anlagen

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Schuldnerin: Mdbelwerk Havelberg GmbH > Aufgestellt: Dr. Nora
Westphal, vorlaufige Insolvenzverwalterin > Stichtag der Aufnahme: 08.05.2026 > Standort: Werftstral3e

14, 39539 Havelberg (Hallen 1-3 sowie Au3engelande)

A. Maschinen und Produktionsanlagen

Nr.

M-01

M-02

M-03

M-04

M-05

M-06
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Nr. Bezeic Herstell Baujahr Serienn Stando Buchw Erwarte Sicherh Bemerk

hnung er/ ummer rt ert ter eit ung
Modell (EUR)  Erlos
(EUR)
M-07 Kompr Kaeser 2017 KSK-77 Techni 6.500 3.200 frei
essor SK 26 41 kraum
M-08 Schwei Fronius 2021 FR-TP Halle3 8.200 5.500 frei
Banlag TPS S-9901
e 400i

Zwischensumme Maschinen: Buchwert 396.700 EUR / Erwarteter Erlos 239.700 EUR

B. Fahrzeuge und Transportmittel

Nr. Bezeich Herstell Baujahr Zulassu Buchwer Erwartet Sicherh Bemerk
nung er/ ngsnum t(EUR) erErlds eit ung
Modell mer (EUR)
F-01 Kastenw MAN 2022 SDL-MH 31.000 18.000 Leasing Leasing
agen TGE 821 Wirtl-Le  vertrag
3.180 asing lauft bis

GmbH  05/2027;
(streitig) Verwert

ung nur
nach
Klarung
F-02 Kleintra Volkswa 2018 SDL-M 12,500 7.800 frei Rostam
nsporter gen W 204 Unterbo
Crafter den,
35 TUOV
10/2026
F-03 Gabelst Still RX 2020 - 18.000 12500 SUHav Elektrost
apler 20-16 elbank apler,
eG Batterie
80 %
Zwischensumme Fahrzeuge: Buchwert 61.500 EUR / Erwarteter Erlos 38.300 EUR
C. BUroausstattung und IT
Nr. Bezeichnung Anzahl Buchwert Erwarteter Bemerkung
gesamt Erlés gesamt
(EUR) (EUR)
B-01 Workstations 14 18.000 4.500 Alter 2-5
/ PCs Jahre
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Nr. Bezeichnung Anzahl Buchwert Erwarteter Bemerkung
gesamt Erlés gesamt
(EUR) (EUR)
B-02 Server 1 4.200 1.200 Datensicheru
(lokales ng
NAS) sichergestellt
B-03 Biromobel gesamt 6.800 1.800 Gebrauchtzu
(GroRRraum) stand
B-04 CAD-Workst 2 9.600 4.000 Hochwertig,
ation (2x) guter
Zustand
Zwischensumme Bro/IT: Buchwert 38.600 EUR / Erwarteter Erlés 11.500 EUR
D. Gesamtuibersicht
Kategorie Buchwert (EUR) Erwarteter Erlés (EUR) = Sicherungsstatus
Maschinen 396.700 239.700 teilweise SU Havelbank
Fahrzeuge 61.500 38.300 teilweise Leasing/SU
Buro /1T 38.600 11.500 frei
**Gesamt** **496.800** **289.500**

E. Hinweise zur Bewertung und offene Punkte

1. Sicherungsibereignung Havelbank eG: Die Havelbank eG behauptet, eine wirksame
Sicherungsubereignung an CNC-Frase (M-01), Kantenanleimmaschine (M-04) und Gabelstapler (F-03) zu
haben. Sicherungsubereignungsvertrag vom 14.03.2022 ist beizuziehen und auf Bestimmtheit zu prifen.

2. Leasing MAN TGE (F-01): Wirtl-Leasing GmbH hat mit Schreiben vom 05.05.2026 den
Herausgabeanspruch angemeldet. Es ist zu prifen, ob der Leasingvertrag wirksam ist und ob das
wirtschaftliche Eigentum beim Leasinggeber liegt. Verwertung vorlaufig ausgesetzt.

3. Eigentumsvorbehalte Lieferanten: Holzlieferant Prignitz Forst KG behauptet verlangerten
Eigentumsvorbehalt am Warenlager. Priifung ausstehend, daher Warenlager hier nicht als freie Masse

ausgewiesen (- gesonderte Liste Eigentumsvorbehalte).

4. Gutachter: Ein Maschinenbewerter (Dipl.-Ing. Karlheinz Schitte, 6bv Sachverstandiger) wurde fiir die
Bewertung der Hauptmaschinen beauftragt. Gutachten erwartet bis 25.05.2026.

5. Immobilien: Die Schuldnerin ist Mieterin; kein Grundbesitz. Kautionsriickzahlungsanspruch (ca. 12.000

EUR) ist als Forderung zu aktivieren.

*Aufgestellt: Dr. Nora Westphal, Magdeburg, 08.05.2026*

*Anlagen: Maschinenliste aus Schuldnerfragebogen (Anlage 2), Sicherungsiibereignungsvertrag

Havelbank (Anlage 3)*

Datei: 07_kassensturz_betriebsfortfuehrung.md
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Kassensturz und BetriebsfortfUhrungsanalyse

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Verfasserin: Dr. Nora Westphal, vorlaufige Insolvenzverwalterin >

Datum: 07.-09.05.2026

A. Kassensturz — Stichtag 07.05.2026

Barmittel und Bankguthaben

Position Betrag (EUR) Quelle

Barkasse Biro 1.240,00 Kassenbestand gezahlt, quittiert
durch GF

Havelbank eG — 12.880,00 Online-Banking-Einsicht

Geschéftskonto 07.05.2026, 09:12 Uhr

Ostmark Sparkasse —  6.770,00 Online-Banking-Einsicht

Betriebsmittelkonto 07.05.2026, 09:20 Uhr

*Summe verfligbare **20.890,00**
Liquiditat**

Die Konten wurden mit Bestellung der vorlaufigen Insolvenzverwalterin eingefroren (Mitteilung an beide
Banken per Fax und E-Mail am 06.05.2026, 16:30 Uhr). Neue Verfiigungen werden nur nach Zustimmung

der vorlaufigen Insolvenzverwalterin ausgefuhrt.

Offene Kundenforderungen (kurzfristig realisierbar)

Debitor Rechnungsnr. Falligkeit Betrag (EUR) Bemerkung
Pflegeheim Elbaue, AHB-2026-0118 30.04.2026 28.500 Uberfallig,
Jerichow telefonisch
zugesagt
Hotel Speicherstadt, AHB-2026-0099 15.04.2026 19.200 Uberfallig,
Hamburg Zahlung
angekindigt
Klinikverbund Prignitz  AHB-2026-0131 20.05.2026 34.300 noch nicht fallig,
Bonitatsbewertu
ng gut
Kurzfristig einzahlbar (geschétzt): ca. 69.000 EUR in den nachsten 4 Wochen
B. Offene Verbindlichkeiten — Sofortbedarf
Verbindlichkeit Betrag (EUR) Prioritat
Lohnruckstand Mérz 118.000 hoch (Insolvenzgeldvorfinanzierung)
2026 (38 MA)
Lohnriuckstand April 118.000 hoch (Insolvenzgeldvorfinanzierung)

2026 (38 MA)
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Verbindlichkeit Betrag (EUR) Prioritat

Lieferant Vorkasse 22.000 mittel (Fortfihrungserfordernis)
(Furnierlieferung)

Mietriickstand Halle 36.000 mittel

(Feb.—Apr. 2026)

Finanzamt — USt 52.340 hoch (keine Aussetzung ohne
Marz/April Antrag)

Sonstige Lieferanten 31.200 niedrig

kurzfristig

C. Betriebsfortfihrungsanalyse

C.1 Fortfuhrungsszenarien
Die vorlaufige Insolvenzverwalterin hat drei Szenarien bewertet:

Szenario 1 — Sofortstopp: Produktionsstilllegung ab 08.05.2026. Masseeffekt: Lohnkosten sofort
gestoppt. Negative Effekte: Kundenforderungen Pflegeheim Elbaue und Hotel Speicherstadt drohen zu
verfallen (Vertragsriicktritt moglich), Warenlager verliert durch fehlende Fertigstellung ca. 40 % Wert.
Masseeinbul3e geschatzt: 55.000—-80.000 EUR.

Szenario 2 — Kurzfortfuhrung (2 Wochen bis 21.05.2026): Fertigstellung der Auftrége Pflegeheim
Elbaue und Hotel Speicherstadt. Vorkasse fur Furnierlieferung erforderlich (22.000 EUR). Erléspotenzial
aus Fertigstellung: ca. 48.000 EUR Nettomarge. Insolvenzgeldvorfinanzierung schlief3t Lohnlicke.
Personalabbau nach Fortfuhrungsende koordiniert. Empfehlung der vorlaufigen IV.

Szenario 3 — Verlangerte Fortfihrung (8 Wochen): Zusatzlich Klinikverbund Prignitz fertigstellen.
Hohere Erlose, aber deutlich erhdhtes Risiko (Materialversorgung unsicher, Schliisselpersonal kénnte
kiindigen, Masseverbindlichkeiten steigen). Nicht empfohlen ohne belastbaren Finanzplan.

C.2 MalBnhahmen flr Szenario 2

MalRnahme Zusténdig Frist Status
Insolvenzgeldvorfinanzi Dr. Westphal 09.05.2026 eingeleitet
erung beantragen

Furnierlieferung Dr. Westphal 09.05.2026 genehmigt
Vorkasse genehmigen

Kunden Pflegeheim GF Brauer + IV 09.05.2026 erfolgt
und Hotel informieren

Personalversammlung IV mit 10.05.2026 geplant
Mitarbeiter Betriebsbeauftragtem

Produktionsstopp v 11.05.2026 vorbereitet

Klinikverbund
mitteilenCopy

Abschluss Fortfihrung  Produktion 21.05.2026 geplant
und Lagerreinigung

C.3 Fortfuhrungsbudget
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Einzahlungen EUR

Zahlung Pflegeheim 28.500
Elbaue (erwartet)

Teilzahlung Hotel 19.200
Speicherstadt

Insolvenzgeldvorfinanzi  236.000
erung (Lohnrickstand
Marz/April)

**Summe **283.700**
Einzahlungen**

Auszahlungen EUR

Léhne Méarz (nach Insol  118.000
venzgeld-Vorfinanzieru
ng ausgekehrt)

Léhne April (nach Insol  118.000
venzgeld-Vorfinanzieru
ng ausgekehrt)

Furnierlieferung 22.000
Vorkasse

Strom und Energie 4.800
Fortfihrung

Maschinenmiete 1.200

Schwerlaststapler (ext.)

**Summe **264.000**
Auszahlungen**

Netto-Masseeffekt Fortfihrung (geschéatzt): +19.700 EUR (zzgl. vermiedener Wartwertabfall und Erhalt
Kundenforderungen ca. 31.400 EUR — Gesamteffekt ca. 51.100 EUR)

D. Entscheidung

Die vorlaufige Insolvenzverwalterin entscheidet sich fur Szenario 2 (Kurzfortfihrung bis 21.05.2026).
Die Betriebsfortfiihrung ist mit Zustimmung des Gerichts (mindliche Riickkopplung am 08.05.2026)
aufgenommen. Ein férmlicher Bericht an das Insolvenzgericht erfolgt mit dem Eréffnungsgutachten.

*Dr. Nora Westphal, Magdeburg, 09.05.2026*

Datei: 08_forderungsanmeldungen_sammelakte.md

Forderungsanmeldungen — Sammelakte

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Insolvenzverfahren tber das Vermégen der Mdbelwerk Havelberg
GmbH > Verfahrenseroffnung: 12.06.2026 > Prufungstermin: 14.09.2026, 10:00 Uhr, Amtsgericht Stendal,
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Saal 12 > Insolvenzverwalterin: Dr. Nora Westphal

Ubersicht angemeldeter Forderungen (Stand 01.08.2026)

Nr. Glaubiger Forderungsb Davon abson Rang Anmeldedatu
etrag (EUR)  derungsbere m
chtigt
1 Furnier Nord 186.420,00 - § 38 InsO 20.06.2026
GmbH
2 Havelbank 480.000,00  350.000,00 §38InsO +§& 22.06.2026
eG (SU Maschin 50 InsO
en/Globalzes
sion)
3 Finanzamt 92.340,00 - § 38 InsO 25.06.2026
Stendal
4 AOK Sachse 61.200,00 - § 38 InsO 24.06.2026
n-Anhalt
5 M. Kordes 7.800,00 - §381InsO, § 30.06.2026
302 InsO
(behauptet)
6 Prignitz Forst 43.700,00 — (EBV lauft § 38 InsO 02.07.2026
KG gesondert)
7 Holzbauer 28.100,00 - § 38 InsO 05.07.2026
GmbH & Co.
KG
8 Beschlagwer 19.440,00 - § 38 InsO 05.07.2026
k Elbe AG
9 Havelstrom  48.000,00 - § 38 InsO 08.07.2026
GbR
(Vermieter)
10 Arbeitnehmer 236.000,00 - § 38 InsO 15.07.2026
(38 Einzelan
meldungen)
11 Wirtl-Leasin  22.800,00 — (Eigentum  § 38 InsO 18.07.2026
g GmbH am Fahrzeug ggf. nur Scha
behauptet) densersatz
12 Gesellschaft 120.000,00 - § 39 Abs. 1 21.07.2026
er Tim Nr. 5 InsO
Brauer (nachrangig)
**Gesamt** **1.345.800, **350.000,00
OO** *%

Einzeldarstellung der wesentlichen Forderungen
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Nr. 1 — Furnier Nord GmbH (Antragsglaubigerin)
Forderungsbetrag: 186.420,00 EUR

Grund: Ausstehende Kaufpreisforderungen aus Warenlieferungen (Furniermaterial, Holzwerkstoffe),
Rechnungen FN-2026-0312 bis FN-2026-0509, Zeitraum Januar bis Marz 2026.

Belege: Vollstéandig. Rechnungen, Lieferscheine und Kontoausziige (Rucklastschrift 22.03.2026)
eingereicht.

Anfechtungsrelevanz: Die Zahlung vom 20.03.2026 in H6he von 18.000,00 EUR ist als kongruente
Deckung mit Anfechtungsrelevanz zu priifen (- gesonderte Anfechtungsakte, Datei 10).

Prifungsergebnis (vorlaufig): Zur Feststellung empfohlen in Hohe von 186.420,00 EUR.

Nr. 2 — Havelbank eG

Forderungsbetrag: 480.000,00 EUR (Darlehenssaldo per 30.04.2026, zzgl. aufgelaufener Zinsen
3.200,00 EUR)

Grund: Investitionsdarlehen vom 14.03.2022, Valuta 550.000,00 EUR, Restvaluta per Antragsdatum
480.000,00 EUR; Kontokorrentkreditlinie 250.000,00 EUR voll ausgeschdpft (im Saldo enthalten).

Sicherheiten (8 50 InsO):

* Sicherungsubereignung Maschinen (CNC-Frase, Kantenanleimmaschine, Gabelstapler) laut Vertrag
14.03.2022

* Globalzession samtlicher Kundenforderungen laut Zessionsvertrag 14.03.2022

* Sicherheitenwert nach vorlaufiger Einschatzung IV: ca. 171.500,00 EUR (Maschinen) + ca. 172.000,00
EUR realisierbare Forderungen = ca. 343.500,00 EUR

Streitpunkte:

» Wirksamkeit und Bestimmtheit der Sicherungsiubereignung wird gepruft

* Globalzession: Kollision mit verlangertem EV Prignitz Forst KG zu klaren

» Sondertilgung 02.04.2026 in Hohe von 35.000,00 EUR ist anfechtungsrelevant (- Anfechtungsakte)

Prifungsergebnis (vorlaufig): Forderung dem Grunde nach unstreitig; Absonderungsrechte vorlaufig
anerkannt vorbehaltlich Anfechtung und Sicherheitenwertgutachten. Vorlaufig bestritten soweit
Absonderungsrecht den Sicherheitenwert Uberschreitet.

Nr. 3 — Finanzamt Stendal
Forderungsbetrag: 92.340,00 EUR

Zusammensetzung:
Steuerart Zeitraum Betrag (EUR)
Umsatzsteuer (8 55 Januar—April 2026 54.120,00
Abs. 4 UStG /
rickstandig)
Lohnsteuer Marz—April 2026 38.220,00
**Gesamtr* **92.340,00**
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Rang: Einfache Insolvenzgléaubigerin (8§ 38 InsO); keine Masseforderung soweit vor Verfahrenserdffnung
entstanden.

Prifungsergebnis (vorlaufig): Zur Feststellung empfohlen. Lohnsteuerbetrag deckt sich mit
Lohnabrechnungen.

Nr. 4 — AOK Sachsen-Anhalt
Forderungsbetrag: 61.200,00 EUR

Grund: Ruckstandige Sozialversicherungsbeitrage (Arbeithnehmer- und Arbeitgeberanteile) Marz und April
2026.

Prafungsergebnis (vorlaufig): Zur Feststellung empfohlen. Beitragsnachweis eingereicht.

Nr.5— M. Kordes
Forderungsbetrag: 7.800,00 EUR

Behaupteter Grund: Nicht ausgezahlte Provision aus Vermittlung des Auftrags Klinikverbund Prignitz;
dartiber hinaus behauptet der Glaubiger eine vorsatzliche unerlaubte Handlung des Geschéftsfiihrers (8
826 BGB) wegen arglistiger Nichtauszahlung.

Belege: Keine schriftliche Provisionsvereinbarung vorgelegt; E-Mail-Verkehr fragmentarisch.
Prifungsergebnis (vorlaufig):
» Forderung dem Grunde nach bestritten (kein Nachweis einer Provisionsvereinbarung).

* § 302 InsO-Quialitat (vorsatzliche unerlaubte Handlung) ebenfalls bestritten — fehlende Belege, kein
Vorsatz nachgewiesen.

* Glaubiger wird aufgefordert, Unterlagen bis 01.09.2026 nachzureichen.

Nr. 12 — Tim Brauer (Gesellschafterdarlehen)
Forderungsbetrag: 120.000,00 EUR
Grund: Gesellschafterdarlehen aus 2023, nachrangig gemaf § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO.

Anfechtungsrelevanz: Riickzahlung von 12.500,00 EUR am 11.04.2026 im Anfechtungszeitraum -
gesonderte Priifung (- Anfechtungsakte).

Prafungsergebnis: Zur Feststellung als nachrangige Forderung empfohlen; Quote voraussichtlich 0 %.

Anmeldeschluss und weiteres Verfahren

« Anmeldefrist: 01.08.2026 (It. Er6ffnungsbeschluss 12.06.2026)

e Prifungstermin: 14.09.2026, 10:00 Uhr, AG Stendal, Saal 12

» Tabellenausziige werden bis 25.08.2026 an alle Glaubiger versandt

» Nachanmeldungen sind mdglich (§ 177 InsO), erhthen aber die Tabellenpositionen

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 05.08.2026*

Datei: 10_anfechtungsmatrix_lieferant_bank.md
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Anfechtungsmatrix — Lieferant und Bank

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Mébelwerk Havelberg GmbH — Insolvenzverfahren > Bearbeitung:

Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin > Stand: 20.07.2026

Vorbemerkung

Nach Auswertung der Kontoausziige (Januar bis Eréffnung 12.06.2026) und des Schuldnerfragebogens
wurden folgende Zahlungen als potenzielle Anfechtungstatbestande identifiziert. Die Analyse folgt 88§ 129
ff. InsO. Die maRRgebliche 3-Monats-Frist vor Antragstellung (04.05.2026) beginnt am 04.02.2026; die
10-Jahres-Frist fur vorsatzliche Benachteiligung reicht bis 04.05.2016.

Anfechtungsmatrix

Nr.

A-1

A-2

Empfan Datum Betrag
ger (EUR)
Furnier  20.03.20 18.000,0
Nord 26 0

GmbH

Havelba 02.04.20 35.000,0
nk eG 26 0

Norm

§ 131
Abs. 1
Nr. 1
InsO

§ 131
Abs. 1
Nr. 1
InsO
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Nr. Empfan Datum Betrag Norm

ger (EUR)

A-3 Tim 11.04.20 12.500,0 § 135
Brauer ( 26 0 Abs. 1
Gesellsc Nr. 2
hafter) InsO

A-4 Brauer 29.04.20 9.500,00 § 133
Holding 26 Abs. 1
UG InsO

A-5 Furnier 05.03.20 18.000,0 § 130
Nord 26 0 Abs. 1
GmbH Nr. 1

InsO
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Nr. Empfan Datum  Betrag  Norm Tatbesta Indizien Bewertu Status

ger (EUR) nd ng
A-6 Finanza 25.04.20 8.300,00 §130 Kongrue Lohnste **Mittel* Prifung
mt 26 Abs. 1 nte Dec uerzahlu * §15b Z
Stendall Nr. 1 kung; 8 ng nach usamme
InsO 15b eingetret nspiel
InsO ener Za
hlungsu
nfahigke
it; Steue
rbehdrd
e kenntr
egelman
ig die
Lage

Detailanalyse der starksten Falle

A-1: Furnier Nord GmbH — 18.000 EUR vom 20.03.2026

Sachverhalt: Im Rahmen des Ratenplans vom 15.03.2026 war die zweite Rate am 20.03.2026 fallig. Die
Uberweisung wurde zunachst am 20.03.2026 ausgefiihrt, jedoch kam es am 22.03.2026 zu einer
Rucklastschrift (NSF). Erst nach erneuter Mahnung vom 24.03.2026 wurde der Betrag am 01.04.2026 ein
zweites Mal Giberwiesen. (Hinweis: Im Kontoauszug tauchen beide Buchungen auf — die erfolgreiche
Uberweisung datiert auf 01.04.2026.)

Anfechtungsgrundlage: § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO (inkongruente Deckung). Die Zahlung erfolgte in einer
Form, die der Glaubiger nicht zu beanspruchen hatte (Zahlung durch erneute Weisung nach gescheiterter
Lastschrift statt ordnungsgemafRer Uberweisung, unter Mahndruck). Der Zeitpunkt liegt innerhalb der
3-Monats-Frist.

Benachteiligungswirkung: Durch die Zahlung verminderte sich die Insolvenzmasse um 18.000,00 EUR.
Die iibrigen Glaubiger wurden entsprechend benachteiligt (§ 129 InsO).

Kenntnis des Glaubigers: Die Ricklastschrift vom 22.03.2026 ist ein starkes Indiz dafir, dass die Furnier
Nord GmbH die Zahlungsschwierigkeiten der Schuldnerin kannte (§ 131 Abs. 2 InsO).
Kenntniszurechnung daher wahrscheinlich.

Rechtsdurchsetzung: AuRRergerichtliches Anfechtungsschreiben mit Riickzahlungsforderung geplant (-
DOCX). Klage beim Amtsgericht Stendal (< 5.000 EUR Streitwert = AG) bzw. Landgericht Stendal bei
Streitwert > 5.000 EUR.

A-2: Havelbank eG — 35.000 EUR vom 02.04.2026

Sachverhalt: Mit Schreiben vom 28.04.2026 bestétigte die Havelbank eG, dass sie die Sondertilgung
nach einer "dringenden Besprechung" am 01.04.2026 mit dem Geschéftsfihrer und einer schriftlichen
Androhung der sofortigen Kontosperrung erwirkt hat. Der Darlehensvertrag sieht keine
Sondertilgungspflicht vor; die Bank hatte keinen falligen Riickzahlungsanspruch.

Anfechtungsgrundlage: § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO (inkongruente Deckung). Zudem kommt § 130 Abs. 1
Nr. 1 InsO in Betracht, wenn die Bank Kenntnis der Zahlungsunfahigkeit hatte (was aufgrund der
laufenden Gesprache naheliegt).
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Absonderungsrecht: Soweit die Havelbank behauptet, durch die Zahlung habe sie nur auf bereits
besicherte Forderungen geleistet, ist zu priifen, ob die Sicherungsiubereignung die konkrete
Darlehensvaluta umfasst. Selbst wenn ein Absonderungsrecht besteht, mindert die Sondertilgung den
Masseausfall bei den ungesicherten Glaubigern.

Rickzahlungsanspruch: 35.000,00 EUR zzgl. Zinsen seit 02.04.2026 (8§ 143 Abs. 1 InsO i.V.m. § 819
BGB).

A-3: Tim Brauer — 12.500 EUR vom 11.04.2026

Sachverhalt: Gesellschafter-Geschéaftsfuhrer Tim Brauer lieR sich am 11.04.2026 einen Teil seines
eigenfinanzierten Gesellschafterdarlehens zuriickzahlen. Das Darlehen war als Eigenkapitalersatz zu
werten. Die Auszahlung erfolgte, als die Gesellschaft erkennbar in der Krise war.

Anfechtungsgrundlage: § 135 Abs. 1 Nr. 2 InsO. Gesellschafterdarlehen, die innerhalb eines Jahres vor
Antragstellung zurtickgezahlt werden, sind anfechtbar, ohne dass es auf die Kenntnis des Empfangers
ankommt.

Besonderheit: Tim Brauer ist Geschaftsfilhrer und Gesellschafter; er kann sich nicht auf Unkenntnis
berufen. Die Anfechtung ist daher praktisch risikolos durchzusetzen.

Rickzahlungsanspruch: 12.500,00 EUR (+ Prozesszinsen).

A-4: Brauer Holding UG — 9.500 EUR vom 29.04.2026

Sachverhalt: Die Brauer Holding UG ist zu 100 % Eigentum von Tim Brauer. Der Zahlungsgrund
"Managementfee" ist weder durch einen Management-Service-Agreement belegt noch wirtschaftlich
nachvollziehbar. Die Zahlung erfolgte 5 Tage vor Insolvenzantragstellung.

Anfechtungsgrundlage: § 133 Abs. 1 InsO i.V.m. 8§ 138 InsO (nahestehende Person). Bei
nahestehenden Personen wird die Kenntnis des Vorsatzes vermutet (§ 133 Abs. 2 InsO). Da kein
vertraglicher Grund ersichtlich ist, kommt auch § 134 InsO (unentgeltliche Leistung) in Betracht.

Frist: § 134 InsO: 4 Jahre; § 133 Abs. 1 InsO: 10 Jahre. Zahlung féllt in beide Fristen.

Zeitplan Anfechtungsdurchsetzung

MalRnahme Frist Zusténdig

AuRergerichtliche 30.08.2026 Dr. Westphal / Korrespondenz
Anfechtungsschreiben

(A-1 bis A-4)

Eingang Antworten / 15.09.2026 Dr. Westphal

Rickzahlungsangebote

Entscheidung tber 30.09.2026 Dr. Westphal
Klageschriften

Klageeinreichung bei 15.10.2026 Prozessmandat
Gericht (soweit notig)

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 20.07.2026*

*Anlagen: Kontoausziige Januar—Mai 2026 (Anlage 10a), Schuldnerfragebogen (Anlage 3), Ratenplan
15.03.2026 (Anlage 10b)*
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Datei: 12_masseverzeichnis_verwertung.md

Masseverzeichnis und Verwertungsplan

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Mdbelwerk Havelberg GmbH — Insolvenzverfahren >
Insolvenzverwalterin: Dr. Nora Westphal > Stichtag: 30.06.2026

A. Massebestandsiubersicht

A.1 Freie Masse (ohne Absonderungsrechte Dritter)

Position Schéatzwert (EUR) Anmerkung

Bankguthaben (beide  31.200 davon Havelbank 21.400, Ostmark
Konten, nach 9.800

Fortfihrung)

Barkasse 480 gezahlt 21.05.2026
Kundenforderungen 18.400 Klinikverbund-Restforderung, neu
(nicht globalzediert) nach Er6ffnung

Lackierkabine Rippert  44.000 geschatzter Erlos, frei verwertbar
L80

Plattenaufteilsdge 11.500 frei

Altendorf F45

Breitbandschleifmaschi = 7.000 frei

ne Bohler BSM

Schleifmaschine Béhler 3.500 frei

/ Werkzeug

Blroausstattung / IT 11.500 frei

Kautionserstattung 12.000 erwartet von Vermieter

Halle

D&O-Anspruch (8 15b  115.000 Vergleich mit D&O-Versicherer
InsO) angebahnt
Anfechtungsanspriiche 41.000 (A-1 bis A-4, konservativ)

(geschatzt realisierbar)

*Summe freie Masse** **295.580**

A.2 Masse mit Absonderungsrechten (88 50, 51 InsO)

Position Erlés geschatzt  Absonderungsbe Sicherheitenwert Masseanteil (8
(EUR) rechtigter Havelbank 170 InsO, 4 %)
(EUR) (EUR)
CNC-Frase Homag 135.000 Havelbank eG 135.000 5.400
BMG 612
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Position Erloés geschatzt  Absonderungsbe Sicherheitenwert Masseanteil (8§

(EUR) rechtigter Havelbank 170 InsO, 4 %)

(EUR) (EUR)

Kantenanleimmaschine 24.000 Havelbank eG 24.000 960

Holzher

Gabelstapler Still RX 12.500 Havelbank eG 12.500 500

Globalzedierte 172.000 Havelbank eG 172.000 6.880

Forderungen

*Summe **343.500** **13.740%*

Absonderungsgut**

Kostenanteil der Masse (8 171 InsO, 4 % Feststellungskosten): weitere 13.740 EUR.

Masseanteil aus Absonderungsverwertung gesamt (8 170 f. InsO): 27.480 EUR

B. Verwertungsplan

B.1 Maschinenblock — Einzelverwertung vs. Paketverkauf

Der Glaubigerausschuss hat in seiner Sitzung vom 18.06.2026 um einen Vergleich zwischen
Einzelverwertung und Paketverkauf gebeten.

Option Maschinen Warenlager Gesamterlos Zeitaufwand Empfehlung
(EUR)

**Einzelverwertung** Ja, via Masc Nein 247.500 8-12 Bevorzugt
hinenhandler (EV-Klarung Wochen
EML GmbH  nétig)

**Paketverkauf** Ja, inkl. Lacki Ja, wenn 198.000 4 Wochen Fallback
erkabine EVs geklart

**Online-Auktion** Nur Kleinmas Nein 22.000 3 Wochen Erganzung
chinen

Entscheidung: Einzelverwertung Uber Maschinenhandler EML GmbH (Angebot liegt vor, Mindestgebot

230.000 EUR) kombiniert mit Online-Auktion fur Buro/IT und Kleinmaschinen.

B.2 Eigentumsvorbehaltsklarung (Warenlager)

« Prignitz Forst KG behauptet verlangerten Eigentumsvorbehalt (EVB) an Holzwerkstoffen (Buchwert
87.000 EUR).

» EVB-Vertrag datiert auf 08.09.2023; in AGB der Prignitz Forst KG unter Ziffer 6 enthalten.
» Wirksame Einbeziehung der AGB in Liefervertréage wird derzeit geprift.

« Vergleichsgesprach lauft: IV schlagt Ablosesumme 38.000 EUR vor (Basis: 44 % der behaupteten
Warenwerte). Prignitz Forst KG hat noch nicht geantwortet.

B.3 Kundenforderungen (Globalzession Havelbank)

» Havelbank eG hat Einzugserméachtigung geltend gemacht.

ca.

« IV pruft Kollision mit verlangertem EV Prignitz Forst KG (8 51 Abs. 1 Nr. 1 InsO vs. verlangerter EV).
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« Einzug erfolgt durch IV im Auftrag der Havelbank gegen 4 % Verwertungsprovision.

* Debitor Klinikverbund Prignitz: 34.300 EUR eingegangen am 15.06.2026 (nach Verfahrenseréffnung;
Masseverbindlichkeit).

C. D&O-Police und § 15b InsO Anspriche

Die Gesellschaft halt eine D&O-Police (Directors & Officers Liability) bei der Continentale Assekuranz AG,
Deckungssumme 2.000.000 EUR, Claims-made-Basis (Meldefrist bis 30.06.2027).

Anspruchsgrundlage

Nach Auswertung der 8 15b InsO Zahlungsanalyse (- Datei 11) wurden Zahlungen nach Eintritt der
Insolvenzreife (spatestens ab 22.03.2026 — Riicklastschrift) ermittelt. Folgende Zahlungen gelten als
anspruchsbegriindend:

Datum Empfanger Betrag (EUR) Ausnahme (8 15b Abs.
2)

22.04.2026 Furnier Nord GmbH 12.000 fraglich

29.04.2026 Brauer Holding UG 9.500 Nein

11.04.2026 Tim Brauer 12.500 Nein (Gesellschafter)

Gesamtanspruch vorlaufig: 34.000 EUR (ggf. héher nach finaler Insolvenzreifefeststellung).

Die D&O-Versicherung hat Deckungsanfrage der IV bestétigt und Vergleichsgespréach eroffnet.
Vergleichsangebot 115.000 EUR (umfasst § 15b-Anspriiche + allgemeine Geschéftsfihrerhaftung aus
2024/2025) liegt vor. Glaubigerausschuss wurde informiert.

D. Gesamtmasse (Prognose Stand 30.06.2026)

Quelle Betrag (EUR)
Freie Masse 295.580
Masseanteil Absonderu 27.480
ngsverwertung

D&O-Vergleich 115.000
Anfechtungserlose 41.000
(geschatzt)

**Prognostizierte **479.060**
Gesamtmasse**

Verfahrenskosten und IV-Vergutung (88 54, 63 ff. InsO): geschéatzt ca. 95.000 EUR.
Verbleibende Verteilungsmasse: ca. 384.060 EUR

Festgestellte ungesicherte Forderungen (8 38 InsO): ca. 870.460 EUR (ohne Havelbank-Ausfall von ca.
136.500 EUR)

Voraussichtliche Quote: ca. 18-20 % (vorbehaltlich Anfechtungserlésen und Sicherheitenwertklarung).

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 30.06.2026*
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Datei: 13_masseunzulaenglichkeit_entwurf.md

Masseunzuladnglichkeit — Entwurf und Prufung 8 208
InsO

> Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26 > Mobelwerk Havelberg GmbH — Insolvenzverfahren >
Insolvenzverwalterin: Dr. Nora Westphal > Arbeitspapier, erstellt: 30.06.2026 (Szenario-Analyse)

A. Ausgangslage und Anlass

Nach dem Ende der Betriebsfortfiihrung (21.05.2026) und den ersten Verwertungsschritten zeigt eine
vorlaufige Massegegeniberstellung zum 30.06.2026, dass die sonstigen Masseverbindlichkeiten (8§ 55
Abs. 1 InsO) die verfugbare Liquiditat erheblich Ubersteigen. Die Insolvenzverwalterin pruft daher, ob die
Voraussetzungen fir eine Anzeige der Masseunzulanglichkeit nach § 208 InsO vorliegen.

B. Massebestand und fallige Masseverbindlichkeiten (30.06.2026)

B.1 Verfligbare Masse (Liquiditat)

Position Betrag (EUR)
Bankguthaben (nach 31.200
Fortfiihrungskosten)

Barkasse 480

Kunden-Forderungen 18.400
realisiert

Kautionsriickzahlung 12.000
(noch nicht

eingegangen)

**Verfligbarer **62.080**
Massebestand**

Noch nicht realisiert (laufende Verwertung): Maschinenverwertung (erwartet 247.500 EUR), Anfechtungen
(41.000 EUR), D&O-Vergleich (115.000 EUR). Diese Einzahlungen werden erst in Q3/Q4 2026 erwartet.

B.2 Féllige sonstige Masseverbindlichkeiten

Glaubiger Grund Betrag (EUR) Falligkeit
Fortfuhrungslieferanten Lieferung wéhrend 42.000 21.05.2026, sofort fallig
(Furniermaterial, Fortfihrung

Energie)

Havelstrom GbR Miete Halle Mai—Juni 18.000 01.06.2026

(Vermieter) 2026

Finanzamt (USt aus § 55 Abs. 4 InsOi.V.m. 21.000 sofort

Fortfihrungserlésen) Fortfihrung
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Glaubiger Grund Betrag (EUR) Falligkeit

Externe Dienstleister Sicherung 8.400 30.06.2026
(Bewachung, Betriebsgelande

Entsorgung)

Rechtsberatung Sachverstandigenhono 6.600 30.06.2026
(Gutachter rar

Maschinenbewerter)

*Sonstige **96.000**
Masseverbindlichkeiten
gesamt**

Liquiditatslicke bei Masseverbindlichkeiten: —33.920 EUR

Verfahrenskosten (8§ 54 InsO: Gerichtskosten, IV-Vorschuss): ca. 12.000 EUR — diese sind vorrangig zu
bedienen (§ 209 Abs. 1 Nr. 1 InsO) und erscheinen gedeckt.

C. Prifung der Voraussetzungen § 208 InsO

C.1 Liegt Masseunzulanglichkeit vor?

Definition: Masseunzulanglichkeit liegt vor, wenn die Insolvenzmasse voraussichtlich nicht ausreicht, die
falligen sonstigen Masseverbindlichkeiten (§ 55 InsO) in voller Hohe zu erfullen (§ 208 Abs. 1 InsO).

Ergebnis der Prifung:

Zum 30.06.2026 ubersteigen die falligen sonstigen Masseverbindlichkeiten (96.000 EUR) die verfugbare
Masse (62.080 EUR) um 33.920 EUR. Kurzfristig ist Masseunzulanglichkeit damit zunéachst zu bejahen.

Aber: Die noch nicht realisierten Massewerte (Maschinenverwertung, D&O, Anfechtungen) betragen
zusammen ca. 403.500 EUR. Diese werden voraussichtlich bis Dezember 2026 zuflieRen. Bei
vollstandiger Realisierung sind auch die Masseverbindlichkeiten deckbar.

C.2 Ist die Anzeige gleichwohl erforderlich?
Die Insolvenzverwalterin gelangt zu folgendem Abwagungsergebnis:

* Prognose der Realisierbarkeit: Die Maschinenverwertung ist mit Handlervertrag weit fortgeschritten
(Abschluss bis 31.07.2026 erwartet). D&O-Vergleich ist unterschriftsreif. Anfechtungen sind grundlegend
starker als zunéchst geschétzt.

* Risiko: Sollten Maschinenverwertung und D&O-Vergleich scheitern oder erheblich verzdgert werden,
ware eine echte Masseunzulénglichkeit nicht auszuschliel3en.

* Empfehlung IV: Die Anzeige nach 8§ 208 InsO wird derzeit zuriickgestellt. Die Insolvenzverwalterin
Uberwacht die Einzahlungen und wird ggf. bei Ausbleiben des Maschinenkaufpreises bis 15.08.2026 sofort
anzeigen.

C.3 Rechtsfolgen der Anzeige (vorsorglich)
Fir den Fall, dass die Anzeige erforderlich wird:
» § 208 Abs. 1 Satz 1 InsO: Unverzigliche Anzeige an das Insolvenzgericht.

» 8 208 Abs. 3 InsO: Einstellung der Erfullung falliger Masseverbindlichkeiten bis zur Festsetzung des
Verteilungsplans.

* Befriedigungsrangfolge (8 209 InsO):
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1. Verfahrenskosten (8 54 InsO) 2. Masseverbindlichkeiten, die nach Anzeige der Masseunzulanglichkeit
begrindet wurden (Neumasseverbindlichkeiten) 3. Altmasseverbindlichkeiten (vor der Anzeige
begriindete sonstige Masseverbindlichkeiten)

» Haftungsrisiko IV: Ab dem Zeitpunkt, ab dem die Insolvenzverwalterin Masseunzulanglichkeit erkennt
oder erkennen muss, haftet sie fur neue Masseverbindlichkeiten persoénlich (§ 61 InsO). Ab sofort werden
keine weiteren Masseverbindlichkeiten begriindet, die nicht zwingend fir die Verwertung erforderlich sind.

D. SofortmalRnahmen (unabhangig von § 208-Entscheidung)
1. Zahlungsstopp fir nicht dringliche Masseverbindlichkeiten bis Eingang Maschinenkaufpreis.
2. Information Glaubigerausschuss Uber Liquiditatslage (nachste Sitzung 15.07.2026).

3. Ruckruf Stundungsbitten bei Fortfiihrungslieferanten: Einigung auf Zahlungsaufschub bis 31.08.2026
gegen Gerichtsbestétigung.

4. Maschinenkaufvertrag mit EML GmbH forcieren: Vertragsunterzeichnung bis 15.07.2026.
5. D&O-Vergleich: Unterzeichnung bis 31.07.2026.

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 30.06.2026*

*Dieses Papier ist ein internes Arbeitsdokument und wird dem Gericht als Anlage zum Zwischenbericht
Ubermittelt.*

Datei: 14 sachwalter_eigenverwaltung_notiz.md

Aktenvermerk — Prufung Eigenverwaltung / Sachwalter

> Az.: 7 IN 41/26, Amtsgericht Stendal > Verfasserin: Dr. Nora Westphal, vorlaufige Insolvenzverwalterin >
Datum: 09.05.2026 > Adressat: Insolvenzgericht, Verfahrensakte (intern) > Vermerk-Nr.: AV-07/2026-001

1. Anlass

Der Geschéftsfuihrer Tim Brauer hat am 05.05.2026, einen Tag nach Eingang des Glaubigerantrags,
gegeniber der vorlaufigen Insolvenzverwalterin miindlich den Wunsch geaduf3ert, das Verfahren in
Eigenverwaltung (88 270 ff. InsO) zu fiihren. Er legte am 07.05.2026 ein handschriftliches Finanzkonzept
vor. Die vorlaufige Insolvenzverwalterin prift diesen Wunsch und gibt nachstehende Stellungnahme ab.

2. Rechtlicher Rahmen
Eigenverwaltung setzt nach § 270a InsO voraus, dass:
« der Schuldner keinen Antrag stellt, der die Interessen der Glaubiger beeintrachtigt,

* keine Umstande bekannt sind, die darauf schlieen lassen, dass die Eigenverwaltung zu Nachteilen
fur die Glaubiger flhrt,

« der Schuldner einen vollstdndigen Finanzplan fur mindestens sechs Monate und ein
Sanierungskonzept einreicht.
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Der Antrag auf Eigenverwaltung muss spatestens mit dem Insolvenzantrag gestellt werden; bei
Glaubigerantradgen kann der Schuldner den Eigenverwaltungsantrag bis zur ersten Glaubigerversammlung
(8 270 Abs. 2 Satz 1 InsQ) nachreichen.

3. Prifung der Voraussetzungen

3.1 Finanzplan

Der am 07.05.2026 vorgelegte Finanzplan enthalt:

* Ist-Zahlen fir den Zeitraum 01.04.2026 bis 07.05.2026

* Planzahlen fur den Zeitraum 08.05.2026 bis 17.05.2026 (10 Tage)

Bewertung: Der Plan deckt nur 10 Tage ab. Gemaf § 270a Abs. 1 Nr. 3 InsO muss ein Finanzplan den
Prognosezeitraum von mindestens sechs Monaten abdecken. Der vorgelegte Plan ist in dieser Form
nicht ausreichend.

Die Planungspramissen sind zudem unrealistisch: Der Geschéftsflihrer geht von einer vollstandigen
Bezahlung der ausstehenden Kundenrechnungen (214.000 EUR) bis 31.05.2026 aus, obwohl selbst nach
Einschatzung der vorlaufigen 1V nur ca. 69.000 EUR kurzfristig einbringlich sind.

3.2 Sanierungskonzept

Ein Sanierungskonzept wurde nicht vorgelegt. Der Geschéftsfihrer verwies mindlich auf geplante
Kostensenkungen und einen méglichen strategischen Investor, nannte aber keine Namen, keine Zeitplane
und keine konkreten MalRnahmen.

Bewertung: Kein verwertbares Sanierungskonzept vorhanden.

3.3 Vorwirfe gegen Geschaftsfiihrung
Die Analyse der Kontoauszlge hat ergeben:

« 11.04.2026: Riuckzahlung eines Gesellschafterdarlehens an Tim Brauer (12.500 EUR) —
Anfechtungsrelevanz und ggf. § 15b InsO.

¢ 29.04.2026: Zahlung von 9.500 EUR an Brauer Holding UG (nahestehende Person) ohne erkennbaren
Rechtsgrund.

* Der Schuldner hat die Buchhaltung seit Marz 2026 nicht mehr ordnungsgeman gefuhrt; der
Steuerberater hat das Mandat faktisch niedergelegt.

Diese Umstande begrtinden erhebliche Zweifel daran, dass eine Eigenverwaltung ohne Schaden fir die
Glaubigergemeinschaft durchgefiihrt werden kann.

3.4 Bekanntmachungsreife Umstande nach § 270 Abs. 1 Nr. 2 InsO
Der vorlaufigen Insolvenzverwalterin sind folgende nachteilige Umstande bekannt:
» Mogliche vorsatzliche Zahlungen nach Insolvenzreife

« Verschleppung der Buchfuhrungspflichten

* Unvollstandige Auskunftserteilung im Schuldnerfragebogen (Gesellschafterdarlehen wurde erst auf
Nachfrage offenbart)

4. Ergebnis

Die vorlaufige Insolvenzverwalterin empfiehlt, dem Eigenverwaltungsantrag nicht stattzugeben.
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Begrindung:
1. Der Finanzplan deckt nur 10 Tage ab — gesetzliche Mindestanforderung nicht erfiillt.
2. Ein Sanierungskonzept fehlt véllig.

3. Es bestehen konkrete Anhaltspunkte fir Haftungsanspriiche gegen den Geschaftsfihrer aus Zahlungen
nach Insolvenzreife (§ 15b InsO) und aus der Gesellschafterdarlehens-Riickgewahr.

4. Die bhisherige Buchfiihrung ist unvollstandig; eine eigenverantwortliche Verwaltung durch den Schuldner
erscheint als Risiko fir die Glaubigergemeinschatt.

5. Ein Sachwalter wére bei Eigenverwaltung zu bestellen (§ 270b InsO); dessen Kosten wiirden die Masse
zusatzlich belasten ohne erkennbaren Mehrwert.

Eine Nachbesserung des Finanzplans und des Sanierungskonzepts ware zwar theoretisch méglich,
musste aber innerhalb von 20 Tagen belastbar erfolgen. Angesichts der laufenden Betriebsfortfihrung,
der fehlenden Buchfuhrung und der beschrankten Kapazitaten des Unternehmens erscheint dies nicht
realistisch.

5. Weiteres Vorgehen
* Das Insolvenzgericht wird Uber die Bewertung informiert.

 Der Geschaftsfiihrer wird schriftlich benachrichtigt, dass der Antrag auf Eigenverwaltung nicht unterstitzt
wird.

* Das Regelverfahren wird fortgefuhrt; die vorlaufige IV bleibt in voller Verfigungsbefugnis.

« Sollte der Schuldner innerhalb von 20 Tagen einen vollstéandigen, belastbaren Finanzplan und ein
ausgearbeitetes Sanierungskonzept einreichen, wird die Bewertung neu vorgenommen.

*Dr. Nora Westphal, vorlaufige Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 09.05.2026*

Datei: 15_zwischenbericht_amtsgericht.md

Zwischenbericht an das Insolvenzgericht

> An das Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht — > Hospitalstraf3e 4, 39576 Stendal > Az.: 7 IN 41/26
> >Von: Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin > Kurfiirstenallee 88, 39104 Magdeburg > > Datum:
25.06.2026

Betreff: Zwischenbericht nach Verfahrensero6ffnung und Abschluss
der Betriebsfortfiihrung

Sehr geehrte Damen und Herren,

geman § 58 InsO und den Auflagen des Er6ffnungsbeschlusses vom 12.06.2026 erstattet die
Insolvenzverwalterin nachstehend Zwischenbericht tiber den Verfahrensstand.

|. Betriebsfortfihrung (07.05. bis 20.05.2026)
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Die Betriebsfortfihrung wurde mit Zustimmung des Insolvenzgerichts vom 08.05.2026 firr den Zeitraum
07.05. bis 20.05.2026 durchgefihrt. Folgende Ergebnisse wurden erzielt:

MalRnahme Ergebnis

Fertigstellung Auftrag Abgeschlossen, Abnahme 16.05.2026, Rechnung 28.500 EUR fakturiert
Pflegeheim Elbaue

Fertigstellung Auftrag Abgeschlossen, Abnahme 20.05.2026, Rechnung 19.200 EUR fakturiert
Hotel Speicherstadt

Auftrag Klinikverbund Eingestellt, Kunde informiert; Teilmaterialien fiir ca. 34.300 EUR in
Prignitz Halbfertigerzeugnissen vorhanden

Insolvenzgeldvorfinanzi  Bewilligt 08.05.2026, Auszahlung Lohnriickstand Méarz/April an 38 MA am
erung 10.05.2026

Furnierlieferung 22.000 EUR aus Massekonto genehmigt und ausgezahilt, vollstandig in
Vorkasse Fortfiihrung verbraucht
Personalabbau 31 von 38 MA mit Kiindigung zum 31.05.2026 entlassen; 7 MA flr

Abwicklung bis 30.06.2026 weiterbeschaftigt

Netto-Masseeffekt der Fortfihrung (nach vorlaufiger Abrechnung): +31.400 EUR gegeniber
sofortigem Betriebsstopp (vermiedener Wertverfall + realisierte Deckungsbeitrage).

Il. Vermbgensermittlung
Aktiva-Ubersicht (Stand 21.05.2026)

Kategorie Wert (EUR)
Bankguthaben 31.200

Kundenforderungen 47.700
(einbringlich)

Maschinen (freie 66.000
Masse)

Maschinen 171.500
(Absonderung

Havelbank)

Globalzedierte 172.000
Forderungen

Kautionserstattung 12.000

D&O-Anspriiche § 15b  115.000

Anfechtungsanspriiche 41.000
(konservativ)

*Summe Aktiva** **656.400**

Masseverbindlichkeiten
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Kategorie Betrag (EUR)

Masseverbindlichkeiten 96.000
(Fortfuhrung)

Verfahrenskosten/IV-V  95.000
ergutung (geschatzt)

*Summe Masseverbin  **191.000**
dlichkeiten**

Prognostizierte Verteilungsmasse: ca. 384.000-420.000 EUR

lll. Forderungsanmeldungen

Die Anmeldefrist endet am 01.08.2026 (gem. Erdffnungsbeschluss). Bis zur Berichtsverfassung haben
sich folgende Glaubiger angemeldet:

* 12 Einzelglaubiger (Stand 24.06.2026)

» Gesamtanmeldungsvolumen: 1.345.800 EUR

» Davon Absonderungsrechte: ca. 350.000 EUR (Havelbank eG)

» Nachrangige Forderungen: 120.000 EUR (Tim Brauer, Gesellschafterdarlehen)
Der Prufungstermin ist auf 14.09.2026, 10:00 Uhr terminiert.

IV. Verwertungsstand

Maschinenverwertung: Angebot EML Maschinenhéndler GmbH tber 230.000 EUR (Mindestgebot) liegt
vor. Vertragsunterzeichnung geplant bis 15.07.2026. Abholung ab 01.08.2026.

Online-Auktion Biro/IT/Kleinmaschinen: Beauftragung Auktionshaus Elbe-Auktionen GmbH fiir Termin
25.07.2026.

D&O-Versicherung: Deckungsanfrage bestatigt. Vergleichsangebot 115.000 EUR liegt vor;
Glaubigerausschuss wird bei nachster Sitzung (15.07.2026) informiert.

Anfechtungsschreiben: Entwiirfe fur vier Anfechtungsfélle fertiggestellt, Versand geplant bis 30.08.2026.

V. Hinweise an das Gericht

Masseunzulénglichkeit: Eine voriibergehende Liquiditatsliicke bei den Masseverbindlichkeiten ist
erkennbar; ein formaler § 208-Antrag wird zurzeit nicht gestellt, da die ausstehende Maschinenverwertung
die Lucke schliel3en wird. Bei Verzogerungen der Verwertung wird das Gericht unverziglich informiert.

Vergltungsantrag: Der Antrag auf Festsetzung der Vergutung der Insolvenzverwalterin wird nach
Verfahrensabschluss gestellt.

Nachtragsverteilung: Eine Steuererstattung fiir das Jahr 2026 (Korperschaftsteuer und Gewerbesteuer
aus Betriebsauflésung) ist zu erwarten; deren Hohe ist derzeit nicht bezifferbar.

Mit freundlichen Grii3en

™ Dr. Nora Westphal Insolvenzverwalterin Kurfirstenallee 88, 39104 Magdeburg
Tel. 0391 / 88 44 100
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*Anlagen:*

* *Anlage 1: Fortfihrungsabrechnung (Einnahmen/Ausgaben 07.—20.05.2026)*
« *Anlage 2: Aktuelle Bankkontoausziige*

* *Anlage 3: Vorlaufige Anmeldeliste*

* *Anlage 4: Angebot EML Maschinenhandler GmbH*

« *Anlage 5: Glaubigerausschuss-Protokoll 18.06.2026*

Datei: 16_glaeubigerausschuss_massnahme.md

Vorschau: 16 _glaeubigerausschuss_massnahme

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.
Beschlussvorlage fur den Glaubigerausschuss

Insolvenzverfahren 7 IN 41/26 — Mobelwerk Havelberg GmbH

Magdeburg, 10. Juli 2026

Sitzung: 15.07.2026, 14:00 Uhr | Kanzlei Dr. Westphal, Magdeburg

Tagesordnung und Beschlussvorlagen

Beschlussvorlage 1: Einzelverwertung Maschinenblock

Sachverhalt:

Die Insolvenzverwalterin hat zwei Verwertungsoptionen fur die Produktionsmaschinen eingeholt: (a)
Einzelverwertung Uber EML Maschinenhandler GmbH zum Mindestgebot von 230.000 EUR (Zahlung bei
Abholung, Abholtermin 01.08.2026); (b) Paketverkauf inkl. Lackierkabine an einen Interessenten zum
Pauschalpreis von 198.000 EUR. Die Einzelverwertung erzielt einen Mehrerlés von ca. 32.000 EUR bei
einem Mehraufwand von 4-8 Wochen.

Mitglied Stimme Bemerkung

Klaus-Dieter Hoffmann
(Havelbank eG)

Petra Gro3mann
(Furnier Nord GmbH)

Irene Lampe
(Arbeitnehmer)

Beschlussvorschlag: Der Glaubigerausschuss genehmigt die Einzelverwertung der Maschinen Uber EML
Maschinenhandler GmbH zum Mindestgebot von 230.000 EUR.

Abstimmungsergebnis: Ja/ Nein / Enthaltung

Beschlussvorlage 2: D&O-Vergleich 115.000 EUR
Sachverhalt:

Die Continentale Assekuranz AG hat ein Vergleichsangebot tiber 115.000 EUR zur Abgeltung aller
Anspriche nach § 15b InsO und allgemeiner Geschéftsfuihrerhaftung (8 43 GmbHG) gegen Tim Brauer
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unterbreitet. Das Angebot lauft bis 15.08.2026. Der § 15b-Anspruch betragt ca. 34.000 EUR,; die
Mehrleistung (81.000 EUR) kompensiert allgemeine Haftungsrisiken aus 2024/2025, die im Streitfall nur
nach aufwendiger Beweisaufnahme feststellbar waren.

Empfehlung Insolvenzverwalterin: Annahme. Das Angebot liegt deutlich tGiber dem sicher durchsetzbaren §
15b-Betrag. Klagerisiken und Prozesskosten wirden bei Ablehnung die Nettomasse mindern.

Beschlussvorschlag: Der Glaubigerausschuss genehmigt den Abschluss des D&O-Vergleichs mit der
Continentale Assekuranz AG tber 115.000 EUR.

Abstimmungsergebnis: Ja/ Nein / Enthaltung

Beschlussvorlage 3: Vergleichslimit Anfechtungsverfahren

Die Insolvenzverwalterin wird erméachtigt, Vergleiche in den laufenden Anfechtungsverfahren bis zu einer
Abweichung von 20 % vom Hauptbetrag eigenstandig abzuschlieRen. Vergleiche, die mehr als 20 % unter
dem Nennbetrag liegen, bedurfen der vorherigen Zustimmung des Glaubigerausschusses.

Beschlussvorschlag: Genehmigung der Vergleichserméachtigung wie beschrieben.

Abstimmungsergebnis: Ja/ Nein / Enthaltung

Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin

Datei: 16_glaeubigerausschuss_protokoll.md

Glaubigerausschuss — Sitzungsprotokoll

> Az.: 7 IN 41/26 — Mébelwerk Havelberg GmbH > Sitzung vom 15.07.2026, 14:00 — 16:30 Uhr > Ort:
Kanzlei Dr. Westphal, Kurfurstenallee 88, 39104 Magdeburg (Konferenzraum) > Protokollfihrerin: Sana
Yildiz (bis 30.06.2026 Buchhalterin Schuldnerin, jetzt im Auftrag V)

Anwesenheit

Person Funktion Prasenz
Dr. Nora Westphal Insolvenzverwalterin anwesend
Klaus-Dieter Hoffmann  Vertreter Havelbank eG anwesend

(Ausschussmitglied,
Absonderungsglaubigerin)

Petra GroRmann Geschéftsfuhrerin Furnier Nord anwesend
GmbH (Ausschussmitglied)

Irene Lampe Vertreterin der Arbeitnehmer anwesend
(Ausschussmitglied)

Sana Yildiz Protokollantin anwesend

*Beschlussfahigkeit festgestellt (§ 72 InsO i.V.m. Satzungsregelung: Anwesenheit von mindestens 3
Mitgliedern).*
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Tagesordnung
Genehmigung Protokoll vom 18.06.2026
Bericht der Insolvenzverwalterin

Maschinenverwertung: Einzelverwertung vs. Paketverkauf

1.

2.

3.

4. D&O-Vergleich
5. Anfechtungsverfahren

6. Masseunzulanglichkeit (Information)
7. Verschiedenes

TOP 1 — Genehmigung Protokoll 18.06.2026

Das Protokoll der konstituierenden Sitzung vom 18.06.2026 wird einvernehmlich genehmigt. Es gibt keine
Einwéande.

TOP 2 — Bericht der Insolvenzverwalterin

Dr. Westphal berichtet:

* Die Betriebsfortfuhrung (07.05. bis 20.05.2026) hat einen Nettomasse-Effekt von 31.400 EUR ergeben.
» Das Anmeldevolumen betragt derzeit 1.345.800 EUR, die Anmeldefrist endet 01.08.2026.

* Prifungstermin: 14.09.2026 (bestatigt durch AG Stendal).

* Die vorlaufige Quotenprognose liegt bei ca. 18-20 % fur ungesicherte Glaubiger.

« Zeitplan: Schlussbericht und Schlussrechnung voraussichtlich bis 31.01.2027.

Klaus-Dieter Hoffmann (Havelbank) fragt, ob die Absonderungserldse aus der Maschinenverwertung
direkt an die Havelbank ausgekehrt werden. Dr. Westphal erklart: Die Erlése gehen zunéchst auf das
Anderkonto; nach Abzug der Kostenpauschale (4 % Feststellungskosten + 4 % Verwertungskosten) wird
der Nettobetrag an die Havelbank Uberwiesen.

Irene Lampe (Arbeithehmervertreterin) fragt, ob die riickstandigen Urlaubsanspriiche der entlassenen
Mitarbeiter als Masseforderung oder als Insolvenzforderung zu behandeln sind. Dr. Westphal erlautert:
Urlaubsabgeltung fur die Zeit nach Eroffnung (hier: Kiindigungszeitraum Mai—Juni 2026) ist
Masseforderung (8§ 55 Abs. 1 Nr. 2 InsO); Urlaubsriickstande aus der Zeit vor Erdffnung sind
Insolvenzforderung (8 38 InsO). Die jeweiligen Bescheide werden den Mitarbeitern individuell Gbermittelt.

TOP 3 — Maschinenverwertung
Dr. Westphal legt dem Ausschuss vor:

Option A — Einzelverwertung via EML Maschinenh&ndler GmbH: Angebotspreis 230.000 EUR
(Mindestgebot); Abholtermin 01.08.2026; Zahlung bei Abholung.

Option B — Paketverkauf (Maschinen + Lackierkabine + Warenlager nach EV-Klarung): Ein
Kaufinteressent hat einen indikativen Preis von 198.000 EUR fiir das Gesamtpaket angeboten (zu prifen,
ob Warenlager inkludiert werden kann).

Diskussion:
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» Hoffmann (Havelbank): Préferiert Einzelverwertung, da die Absonderungsgegenstande getrennt bewertet
werden kdnnen. Einzelverwertung schiitzt die Havelbank besser vor Querverrechnungen. Stimmt fur
Option A.

» GroBmann (Furnier Nord): Einzelverwertung bevorzugt, da hdherer Erlés quotenerhéhend wirkt.
* Lampe (Arbeitnehmer): Kein Einwand gegen Option A.

Beschluss TOP 3: Der Glaubigerausschuss genehmigt einstimmig die Einzelverwertung der Maschinen
Uber EML Maschinenhéndler GmbH zum Mindestgebot von 230.000 EUR. Die Lackierkabine wird
gesondert Uber das Auktionshaus Elbe-Auktionen GmbH verwertet. (Abstimmung: 3:0:0)

TOP 4 — D&O-Vergleich

Dr. Westphal berichtet: Die Continentale Assekuranz AG hat ein Vergleichsangebot Giber 115.000 EUR zur
Abgeltung aller Anspriiche nach § 15b InsO und allgemeiner Geschéaftsfiihrerhaftung (§ 43 GmbHG)
gegen Tim Brauer unterbreitet. Das Angebot umfasst alle bekannten Anspriiche im Rahmen der
D&O-Deckungssumme.

Diskussion: Hoffmann fragt, ob eine hdhere Leistung realistisch ist. Dr. Westphal erlautert: Der §
15b-Anspruch beziffert sich auf ca. 34.000 EUR; die hdhere Summe schlie3t auch Anspriiche aus
2024/2025 ein, die aber im Streitfall erst nach aufwendiger Beweisaufnahme festgestellt werden kénnten.
Das Vergleichsangebot gilt fir 30 Tage.

Beschluss TOP 4: Der Glaubigerausschuss genehmigt einstimmig den Abschluss des D&O-Vergleichs
Uber 115.000 EUR. Dr. Westphal wird beauftragt, den Vergleichsvertrag zu unterzeichnen. (Abstimmung:
3:0:0)

TOP 5 — Anfechtungsverfahren

Dr. Westphal erlautert die vier Anfechtungsfalle (- Anfechtungsmatrix Datei 10). Geplanter Versand der
Anfechtungsschreiben bis 30.08.2026. Der Ausschuss bittet darum, Giber Vergleichsangebote bei
Einzelbeitrédgen tber 10.000 EUR vorab informiert zu werden.

TOP 6 — Masseunzulanglichkeit (Information)

Dr. Westphal informiert, dass zum 30.06.2026 eine temporéare Liquiditatsliicke bestand
(Masseverbindlichkeiten 96.000 EUR vs. verfligbare Liquiditat ca. 62.000 EUR). Eine § 208-Anzeige wird
zurzeit nicht erstattet, da die Maschinenverwertungserlése die Liicke schlieRen werden. Der Ausschuss
nimmt die Information zur Kenntnis und bittet um sofortige Benachrichtigung bei Verschlechterung der
Lage.

TOP 7 — Verschiedenes

 Dr. Westphal teilt mit, dass der Steuerberater der Schuldnerin (Hellmann & Partner) die Erstellung der
Jahresabschlisse 2024 und 2025 bis 31.10.2026 zugesagt hat. Dies ist Voraussetzung fur die
Berechnung mdglicher Steuererstattungsanspriiche.

» Néchste Sitzung des Glaubigerausschusses: 28.09.2026, 14:00 Uhr (nach Prifungstermin 14.09.2026).

Das Protokoll wird von den anwesenden Mitgliedern genehmigt:

" Dr. Nora Westphal Klaus-Dieter Hoffmann Insolvenzverwalterin Havelbank eG
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Petra Grolmann Irene Lampe Furnier Nord GmbH Arbeitnehmervertreterin =

Magdeburg, 16.07.2026

Datei: 17_schlussbericht.md

Vorschau: 17 schlussbericht

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.

Magdeburg, 20. Januar 2027

Dr. Nora Westphal

Rechtsanwaltin | Insolvenzverwalterin

Kurfirstenallee 88, 39104 Magdeburg

An das

Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht —

39576 Stendal

SCHLUSSBERICHT — Az. 7 IN 41/26

Insolvenzverfahren Uber das Vermégen der Mdbelwerk Havelberg GmbH

I. Verfahrenseckdaten

Schuldnerin
Aktenzeichen
Erdffnungsdatum
Insolvenzverwalterin
Eréffnungsgrund
Prufungstermin

Schlusstermin
(beantragt)

Verfahrensdauer

II. Schlussrechnung

Einnahmen:

Position

Bankguthaben bei
Er6ffnung

Barkasse

Fortfihrungserlose
netto

Maschinenverwertung
EML GmbH

Mobelwerk Havelberg GmbH, WerftstralRe 14, 39539 Havelberg
7 IN 41/26

12.06.2026

Dr. Nora Westphal, Magdeburg

Zahlungsunfahigkeit (§ 17 InsO)

14.09.2026

15.02.2027

ca. 8,5 Monate

Betrag (EUR)
20.890,00

1.240,00
47.700,00

237.000,00
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Position
Online-Auktion Biro/IT

Lackierkabine
Auktionshaus

Kautionsriickzahlung
Halle

Kundenforderungen
(globalzediert)

Kundenforderungen
(frei)

EV-Vergleich Prignitz
Forst KG

D&O-Vergleich
Anfechtungserldse
Steuererstattung 2026
SUMME EINNAHMEN

Ausgaben:

Position

Betriebsfortfiihrungsko
sten

Léhne
Fortfihrungsphase

Insolvenzgeld-Vorfinan
zierung (Rickzahlung)

Masseverbindlichkeiten
Lieferanten

Masseverbindlichkeiten
Miete

Masseverbindlichkeiten
Steuer (Fortfiihrung)

Sachversténdigenhono
rar

Verwertungsprovisione
n (4 %)

Gerichtskosten

Bekanntmachungen,
Zustellungen

IV-Vergitung inkl.
MwSt.

Betrag (EUR)
18.400,00
41.000,00

12.000,00

172.000,00

18.400,00

38.000,00

115.000,00
41.000,00
14.200,00
777.830,00

Betrag (EUR)
43.200,00

24.800,00

236.000,00

42.000,00

18.000,00

21.000,00

6.600,00

12.040,00

8.200,00
1.400,00

74.800,00
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Position Betrag (EUR)
SUMME AUSGABEN  488.040,00

Verteilungsmasse fur § 38-Glaubiger: 289.790,00 EUR | Quote: ca. 18,4 %

lll. Forderungstabelle (Zusammenfassung)

Glaubiger Angemeldet Festgestellt Quote % Auszahlung
Furnier Nord GmbH 186.420 186.420 18,4 34.305,00
Havelbank eG (Ausfall) 136.500 136.500 18,4 25.116,00
Finanzamt Stendal 92.340 92.340 18,4 16.990,56
AOK Sachsen-Anhalt 61.200 61.200 18,4 11.260,80
M. Kordes 7.800 0 - 0,00
Prignitz Forst KG 43.700 43.700 18,4 8.040,80
Holzbauer GmbH & Co. 28.100 28.100 18,4 5.170,40
KG

Beschlagwerk Elbe AG  19.440 19.440 18,4 3.576,96
Havelstrom GbR 48.000 48.000 18,4 8.832,00
Arbeitnehmer (38 236.000 236.000 18,4 43.424,00
Personen)

Wiirtl-Leasing GmbH 22.800 11.200 18,4 2.060,80
Tim Brauer (nachrangig 120.000 120.000 0 0,00

§ 39)

IV. Abschlusserklarung

Die Insolvenzverwalterin erklart, dass die Schlussrechnung vollstandig und nach bestem Wissen erstellt
ist. Samtliche Einnahmen und Ausgaben sind durch Belege dokumentiert. Die Mdbelwerk Havelberg
GmbH ist nach Aufhebung des Verfahrens von Amts wegen aufgeldst. Die Léschung aus dem
Handelsregister wurde beantragt. Eine Nachtragsverteilung aus ausstehenden Steuerveranlagungen wird
nach Bestandskraft der Bescheide gesondert beantragt.

Mit freundlichen Grii3en

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin

Datei: 17_schlussbericht_schlussrechnung.md

Schlussbericht und Schlussrechnung

> An das Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht — > Hospitalstral3e 4, 39576 Stendal > Az.: 7 IN 41/26
> > Von: Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin > Kurflrstenallee 88, 39104 Magdeburg > > Datum:
20.01.2027
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|. Verfahrensiubersicht

Merkmal Angabe

Schuldnerin Moébelwerk Havelberg GmbH, WerftstraRe 14, 39539 Havelberg
Erdffnungsdatum 12.06.2026

Antragstellerin Furnier Nord GmbH

Eroffnungsgrund Zahlungsunféhigkeit (§ 17 InsO)

Prufungstermin 14.09.2026

Berichtstermin 14.09.2026 (verbunden)

Schlusstermin 15.02.2027 (geplant)

Insolvenzverwalterin Dr. Nora Westphal, Magdeburg

Il. Masserealisierung

II.1 Einnahmen (Gesamtmasse)

Quelle Betrag (EUR)
Bankguthaben bei 20.890,00
Eréffnung (beide

Konten)

Barkasse 1.240,00
Erlése 47.700,00
Betriebsfortfiihrung

(netto nach Kosten)

Maschinenverwertung  237.000,00
(Einzelverwertung
EML)

Online-Auktion Biro/IT/ 18.400,00
Kleinmaschinen

Verwertung 41.000,00
Lackierkabine
(Auktionshaus)

Kautionsriickzahlung 12.000,00
Halle

Einzug 172.000,00
Kundenforderungen
(globalzediert)

Einzug freie 18.400,00
Kundenforderungen
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Quelle Betrag (EUR)

Vergleich 38.000,00
Eigentumsvorbehalte
Prignitz Forst

D&O-Vergleich (§ 15b/ 115.000,00
§ 43 GmbHG)

Anfechtungsvergleiche  41.000,00
(A-1 bis A-4 gesamt)

Steuererstattung 14.200,00
KSt/GewSt 2026

*Gesamteinnahmen**  **777.830,00%*

I1.2 Ausgaben (Masseverbindlichkeiten und Kosten)

Position Betrag (EUR)
Betriebsfortfiihrungsko  43.200,00
sten

Lohnzahlungen 24.800,00
Fortfiihrungsphase

(Mai—Juni 2026)

Insolvenzgeldvorfinanzi  236.000,00
erung (Ruckzahlung an
Vorfinanzierer)

Masseverbindlichkeiten 42.000,00
Lieferanten

Masseverbindlichkeiten 18.000,00
Miete (Mai—Juni 2026)

Masseverbindlichkeiten 21.000,00
Steuer (USt
Fortfihrung)

Kosten Sachverstandig 6.600,00
engutachten

Kosten Auktionshaus 12.040,00
und Handler (Provision
4 %)

Gerichtskosten 8.200,00
(Eréffnungsgebihr,
Laufzeit)

Kosten Insolvenzbekan 1.400,00
ntmachung,
Zustellungen
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Position

Vergltung
Insolvenzverwalterin
(inkl. MwsSt., festges.
durch Gericht)

**Gesamtausgaben**

I1.3 Verteilungsmasse

Gesamteinnahmen
/. Gesamtausgaben

**\/erbleibende
Verteilungsmasse**

Betrag (EUR)
74.800,00

**488.040,00**

Betrag (EUR)
777.830,00
—-488.040,00
**289.790,00**

Davon flieRen ca. 136.500 EUR als Nettoverwertungserlts aus dem Absonderungsgut an die Havelbank
eG (Maschinenverwertung + Forderungseinzug ./. Kostenpauschalen 88 170, 171 InsO). Diese verbleiben

nicht in der Verteilungsmasse flir ungesicherte Glaubiger.

Verteilungsmasse fiir ungesicherte Glaubiger (8§ 38 InsO): 289.790,00 EUR

Ill. Forderungstabelle und Verteilung

Nr.

Glaubiger

Furnier Nord
GmbH

Havelbank
eG (Ausfallfo
rderung)

Finanzamt
Stendal

AOK Sachse
n-Anhalt

M. Kordes

Prignitz Forst
KG

Holzbauer
GmbH & Co.
KG

Beschlagwer
k Elbe AG

Havelstrom
GbR

Angemeldet
(EUR)
186.420

136.500

92.340

61.200

7.800
43.700

28.100

19.440

48.000
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Festgestellt
(EUR)
186.420

136.500

92.340

61.200

43.700

28.100

19.440

48.000

Quote (%)

18,4

18,4

18,4

18,4

18,4

18,4

18,4

18,4

Auszahlung

(EUR)
34.305,00

25.116,00

16.990,56

11.260,80

0
8.040,80

5.170,40

3.576,96

8.832,00

Seite 42



Nr. Glaubiger Angemeldet Festgestellt  Quote (%) Auszahlung

(EUR) (EUR) (EUR)

10 Arbeitnehmer 236.000 236.000 18,4 43.424,00
(gesamt)

11 Wirtl-Leasin  22.800 11.200 18,4 2.060,80
g GmbH

12 Tim Brauer 120.000 120.000 0 0
(nachrangig)

**Gesamt § 38** **870.460**  **862.900** **158.777,32

*%

Restbetrag nach erster Verteilung: 130.012,68 EUR — wird fur Nachtragsverteilung zurtickgestellt
(Steuererstattung 2027 maglich; etwaige Nachtragsklarungen aus Anfechtungsverfahren Tim Brauer).

IV. Abschlussbemerkungen

Nachtragsverteilung

Die endgultige Korperschaftsteuerveranlagung 2026/2027 steht noch aus. Es sind Erstattungen in Héhe
von bis zu ca. 14.200 EUR mdglich (bereits als Einnahme verbucht). Sobald die Veranlagungen
rechtskraftig sind, erfolgt die Nachtragsverteilung durch Beschluss des Amtsgerichts.

Auflésung der Gesellschaft

Die Mobelwerk Havelberg GmbH ist hach Aufhebung des Insolvenzverfahrens von Amts wegen aufgelost
(8 141a FGG analog). Die Insolvenzverwalterin hat beim Handelsregister die Loschung beantragt.

Geschéftsfuhrerhaftung

Der Vergleich mit der D&O-Versicherung schlief3t auch persénliche Haftungsanspriiche gegen Tim Brauer
ab. Weitergehende direkte Anspriiche gegen den Geschéftsfiihrer bestehen nicht mehr.

V. Erklarung der Insolvenzverwalterin

Die Insolvenzverwalterin erklart, dass die Schlussrechnung vollstandig und nach bestem Wissen erstellt
ist. Samtliche Einnahmen und Ausgaben sind durch Belege dokumentiert, die dem Gericht auf
Anforderung vorgelegt werden.

" Magdeburg, 20.01.2027

Dr. Nora Westphal Insolvenzverwalterin =

*Anlagen:*

» *Anlage A: Kontoauszige Anderkonto (vollstandig)*

* *Anlage B: Verwertungsbelege (Kaufvertrage, Auktionsprotokolle)*
* *Anlage C: D&O-Vergleichsvertrag*

* *Anlage D: Anfechtungsvergleiche (4 Stiick)*

» *Anlage E: Tabellenausdruck festgestellte Forderungen*

* *Anlage F: Vergutungsfestsetzungsbeschluss (liegt vor)*
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Datei: 19 planoption_insolvenzplan_starug.md

Planoption — Insolvenzplan und StaRUG

> Az.: 7 IN 41/26 — Moébelwerk Havelberg GmbH > Verfasserin: Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin >
Stand: 15.06.2026 (nach Verfahrenseréffnung und Berichtsvorbereitungen)

1. Ausgangssituation und Fragestellung

Die vorlaufige Insolvenzverwalterin hat bereits im Sicherungsverfahren festgestellt, dass die
Betriebsfortfihrung stabiler verlief als anfanglich erwartet. Drei Hauptkunden (Pflegeheim Elbaue, Hotel
Speicherstadt, Klinikverbund Prignitz) haben in Gesprachen signalisiert, dass sie grundséatzlich an einer
Weiterlieferung interessiert sind, sofern die Mdbelwerk Havelberg GmbH oder ein Rechtsnachfolger die
Auftrage zuverlassig erftllen kann.

Dies ertffnet die Frage, ob neben der Regelabwicklung (Zerschlagung und Einzelverwertung) auch ein
Insolvenzplan nach 8§ 217 ff. InsO oder — als Vergleichsoption — das Unternehmensstabilisierungs-
und Restrukturierungsgesetz (StaRUG) in Betracht kommt.

2. Arbeitshypothesen

2.1 Insolvenzplan (88 217 ff. InsO)

Pramisse: Ein Insolvenzplan kdnnte eine héhere Quote liefern als die blof3e Zerschlagung, wenn folgende
Bedingungen erfillt sind:

« Der operative Betrieb lasst sich auf einen Investor oder eine Auffanggesellschaft Gbertragen
(Ubertragende Sanierung mit Planvehikel oder echte Sanierung des Unternehmenstragers).

« Die Hauptglaubiger (Havelbank eG als wichtigste Absonderungsglaubigerin, Finanzamt, AOK) stimmen
einer Quote zu, die Uber dem Zerschlagungswert liegt.

« Ein Sanierungskonzept mit belastbarem Businessplan liegt vor.

Vergleichsrechnung (grob):

Variante Erlése/Quotenbasis (EUR) Glaubigerquote (ca.)

Zerschlagung / 289.790 ~18 %
Regelabwicklung

Ubertragende 340.000-380.000 ~22-24 %
Sanierung (Asset Deal)

Sanierungsinsolvenzpl  390.000-440.000 ~25-28 %
an (Going Concern)

Die héhere Quote im Planverfahren setzt voraus, dass die Kundenbindung erhalten bleibt und keine
Schliisselmitarbeiter abwandern.

Kritische Einflussfaktoren:

» Havelbank eG verlangt eine belastbare Sicherheitenbewertung (Gutachten noch nicht final).

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren Seite 44



» Tim Brauer scheidet als Geschéftsfuhrer aus (Haftungsanspriiche); neues Management muss gefunden
werden.

« Kein Investor hat bisher konkretes Kaufinteresse signalisiert.

Status: Planoption bleibt als Paralleloption offengehalten bis Abschluss des Berichtstermins (14.09.2026).
Wenn kein belastbarer Planvorschlag bis 01.08.2026 vorliegt, wird Regelabwicklung bevorzugt.

2.2 StaRUG als Alternativroute

Das Unternehmensstabilisierungs- und Restrukturierungsgesetz (StaRUG) ermdglicht eine
Restrukturierung auf3erhalb des Insolvenzverfahrens durch einen Restrukturierungsplan (88 2 ff.
StaRUG). Voraussetzung ist, dass das Unternehmen noch nicht zahlungsunféhig ist, sondern erst
drohende Zahlungsunfahigkeit (8§ 18 InsO) vorliegt.

Prifungsergebnis:

Da Zahlungsunfahigkeit bereits am 22.03.2026 (Rucklastschrift) eingetreten ist und das
Insolvenzverfahren bereits eréffnet wurde, scheidet StaRUG als priméarer Sanierungsweg aus. Das
Verfahren dient hier nur als konzeptionelle Vergleichsfolie fiir spatere Lernzwecke.

Wenn StaRUG zu prifen wére:

Frage Antwort (hypothetisch)

Liegt nur drohende ZU  Nein — bereits ZU seit 22.03.2026
vor?

Nur Finanzglaubiger Nein — auch Lieferanten, FA, SVT
betroffen?

Bestandsfahigkeitserkl  Nein
arung vorhanden?

Planung Uber 24 Nicht vorhanden
Monate?

Braucht man Stabilisier Ja, aber nicht mehr méglich
ungsanordnung?

Ergebnis: StaRUG ware friihestens im September 2024 (bei erster erkennbarer drohender ZU) sinnvoll
gewesen, erforderte aber Finanzglaubigeransatz. Im vorliegenden Fall sind Arbeithehmer, Lieferanten und
Fiskus zu stark betroffen — StaRUG hatte nur Finanzglaubiger gestaltet und ware damit zu eng gewesen.

3. Planprifung — Entscheidungsmatrix

Kriterium Insolvenzplan StaRUG Regelabwicklung
Rechtliche Zulassigkeit Ja Nein (ZU bereits Ja

eingetreten)
Voraussichtliche Quote 25-28 % n/a 18 %
Investor vorhanden? Nein n/a irrelevant
Zeitaufwand 6—12 Monate zusatzlich n/a 6—8 Monate
Risiko Scheitern Hoch n/a Niedrig
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Kriterium Insolvenzplan StaRUG Regelabwicklung

Empfehlung Offenhalten bis Nicht verfolgen Bevorzugt
01.08.2026

4. Weiteres Vorgehen

* Bis 01.08.2026: Aktive Suche nach Investoren fir ibertragende Sanierung; Havelbank eG wird
eingebunden.

e Berichtstermin 14.09.2026: Vorlage der Planoption an Glaubigerversammlung; Entscheidung Gber
Insolvenzplan oder Regelabwicklung.

* Wenn kein Investor bis 01.08.2026: Regelabwicklung als einzig realistische Option;
Maschinenverwertung und D&O-Vergleich werden vollzogen.

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 15.06.2026*

Datei: 21_gruppenbildung_planentwurf.md

Gruppenbildung — Insolvenzplanentwurf

> Az.: 7 IN 41/26 — Mobelwerk Havelberg GmbH > Verfasserin: Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin >
Stand: 01.07.2026 (Arbeitsentwurf; Insolvenzplan nur bei Investorenfindung)

Vorbemerkung

Dieser Entwurf skizziert die Gruppenbildung fiir einen moglichen Insolvenzplan (88 222, 226 InsO). Die
Ausarbeitung erfolgt parallel zur Regelabwicklung; eine endgiiltige Planentscheidung wird erst beim
Berichtstermin (14.09.2026) getroffen. Alle Angaben sind vorlaufig und beruhen auf dem Kenntnisstand
01.07.2026.

Rechtlicher Rahmen

Nach § 222 InsO sind Glaubiger in Gruppen einzuteilen, wenn ihre Rechte durch den Plan unterschiedlich
gestaltet werden sollen. Innerhalb jeder Gruppe missen alle Glaubiger gleich behandelt werden (§ 226
InsO). Absonderungsberechtigte Glaubiger, Insolvenzglaubiger und nachrangige Glaubiger sind stets in
unterschiedlichen Gruppen zu erfassen (8 222 Abs. 1 Nr. 1-3 InsO).

Vorgeschlagene Gruppen

Gruppe 1 — Absonderungsberechtigte: Havelbank eG

Mitglieder: Havelbank eG

Forderungsinhalt:

* Darlehensrestvaluta: 480.000 EUR

« Davon durch Sicherheiten gedeckt (SU Maschinen + Globalzession): ca. 343.500 EUR
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« Ausfallforderung (§ 52 InsO): ca. 136.500 EUR

Planerische Gestaltung (Szenario):

« Sicherheiten werden durch plangesteuerte Einzelverwertung realisiert; Erlése unmittelbar an Havelbank.
« Die Ausfallforderung (136.500 EUR) wird in Gruppe 3 (ungesicherte Glaubiger) aufgenommen.

« Alternativ: Havelbank erhalt stille Beteiligung an der Fortfiilhrungsgesellschaft als Ausgleich fir
Teilforderungsverzicht.

Offene Fragen:

« Ist die Havelbank mit voller Forderung und separatem Ausfall abzubilden (zwei Plangruppen) oder
genigt eine Gruppe mit gestuften Rechten?

» Wirksamer Umfang der Sicherungsubereignung (Gutachten ausstehend).

« Kollision Globalzession vs. verlangerter EV Prignitz Forst KG.

Gruppe 2 — Betriebsnotwendige Lieferanten (mit Fortsetzungsinteresse)
Voraussichtliche Mitglieder: Prignitz Forst KG, Holzbauer GmbH & Co. KG, Beschlagwerk Elbe AG

Begrindung der Gruppenbildung: Diese Lieferanten haben ein belastbares wirtschaftliches Interesse
an der Fortfihrung der Geschaftsbeziehung mit der sanierten Gesellschaft (§ 222 Abs. 2 InsO —
sachgerechte Unterschiede). Durch bessere Quote in der Sanierung bleiben sie als Lieferanten erhalten
und sichern das Weiterbestehen der Mébelproduktion.

Planerische Gestaltung:

* Quote: 35 % (Uber Regelverwertungsquote von 18 %) zahlbar innerhalb von 12 Monaten nach
Planbestatigung.

* Im Gegenzug: Fortsetzung der Lieferbeziehung zu Marktkonditionen, Mindestabnahmeverpflichtung fir
24 Monate.

Offene Fragen:
» Welche Lieferanten sind tatsachlich "betriebsnotwendig” im Sinne der Planfortfihrung?
» EV-Klarung Prignitz Forst KG kénnte separate Einigung erfordern.

 Gruppeninterne Drittsicherheiten zu prifen (keine bekannt, aber nicht abschlieBend gepriift).

Gruppe 3 — Ubrige nicht nachrangige Insolvenzglaubiger

Mitglieder: Furnier Nord GmbH, Finanzamt Stendal, AOK Sachsen-Anhalt, Havelstrom GbR,
Arbeitnehmer (soweit nicht schon durch InsGeld abgedeckt), Wirtl-Leasing GmbH, Havelbank eG
(Ausfallforderung), M. Kordes (soweit festgestellt)

Planerische Gestaltung:

* Quote: 22-25 % zahlbar in zwei Tranchen (12 und 24 Monate nach Planbestatigung).
* Verzicht auf Zinsanspriche ab Insolvenzantragsdatum.

« Forderungen werden nur soweit befriedigt als die fortfilhrende Gesellschaft liquide ist.

Besonderheit Arbeitnehmer: Arbeitnehmer sind grundsatzlich in 8§ 38-Gruppe, da Insolvenzgeld (88 165
ff. SGB Ill) bereits fir Marz/April 2026 gezahlt. Restforderungen (Urlaubsabgeltung, Giberstehende
Anspriche) flieRBen in Gruppe 3.
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Gruppe 4 — Nachrangige Glaubiger (8§ 39 InsO)
Mitglieder: Tim Brauer (Gesellschafterdarlehen 120.000 EUR)
Planerische Gestaltung:

* Quote: 0 % (vollstéandiger Verzicht im Sanierungsplan). Dies ist marktiiblich bei Gesellschafterdarlehen in
der Insolvenz.

« Brauer erklart sich zum Verzicht bereit im Gegenzug fur D&O-Vergleich (keine weitergehende
personliche Haftung aus § 15b InsO nach Vergleich).

Weitere Planbestandteile (Grobstruktur)

Darstellender Teil

Abschnitt Inhalt
Ist-Zustand Schuldnerfragebogen, Masseverzeichnis, Forderungsstand
Ursachenanalyse Auftragsmangel ab Q4/2025, Rohstoffpreise, Buchfiihrungsmangel

SanierungsmafRnahme  Neues Management, Kostenstruktur, Fokus auf Pflegeheim-/Kliniksektor
n

Vergleichsrechnung Tabelle Zerschlagung vs. Ubertragende Sanierung vs. Sanierungsplan

Gestaltender Teil
Abschnitt Inhalt
Gruppenbildung Wie oben
Zahlungsmodalitaten Tranchen, Félligkeit, Treuhandkonto
Planbedingungen Investoreintritt, Banklinie, Mindestliquiditat

Insolvenzplanverwalteri Dr. Westphal fiir Uberwachungszeitraum (& 261 InsO)
n

Zeitplan (bei Investorfindung bis 01.08.2026)

Schritt Termin
Investorenbrief und 20.07.2026
Erstgesprache

Letter of Intent (LOI) 10.08.2026

Planentwurf (erste 01.09.2026
Fassung)
Ubermittlung an 10.09.2026
Glaubiger
Berichtstermin / 14.09.2026

Erorterung Planentwurf

Abstimmungstermin (8§ 28.10.2026
235 InsO)
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Schritt Termin

Planbestatigung durch  15.11.2026
Gericht

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 01.07.2026*

*Arbeitsentwurf — noch nicht zur Vorlage an Glaubiger freigegeben*

Datei: 22_starug_alternativroute.md

StaRUG-Alternativroute — Kritische Prufnotiz

> Az.: 7 IN 41/26 — Mobelwerk Havelberg GmbH > Verfasserin: Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin >

Stand: 01.07.2026 > Charakter: Riickblickende Priifung / Lehrnotiz fir Vergleichszwecke

Vorbemerkung

Diese Notiz ist bewusst kritisch angelegt und dient primar als Lernunterlage fir das Plugin-Testsystem.

Sie prift hypothetisch, ob und unter welchen Bedingungen das Unternehmensstabilisierungs- und

Restrukturierungsgesetz (StaRUG, in Kraft seit 01.01.2021) im Fall der Mébelwerk Havelberg GmbH hatte
angewendet werden kénnen — und warum es im konkreten Fall aus rechtlichen und tatsachlichen Griinden

ausscheidet.

|. Grundstruktur des StaRUG

Das StaRUG (SaninsFOG, BGBI. | 2020 S. 3256) ermdglicht Schuldnern, die sich in der drohenden
Zahlungsunfahigkeit (8 18 InsO) befinden, einen Restrukturierungsplan (88 2 ff. StaRUG)
durchzusetzen — ohne Erdffnung eines Insolvenzverfahrens. Kerninstrumente:

Instrument Rechtsgrundlage Inhalt

Restrukturierungsplan 88 2—26 StaRUG Gestaltung von Glaubigerrechten

Moratorium 88 49-59 StaRUG Stabilisierungsanordnung
(Vollstreckungsschutz)

Gerichtliche 88 60-66 StaRUG Minderheitenschutz bei

Planbestatigung dissentierenden Gruppen

Restrukturierungsbeauf 88 73-83 StaRUG Uberwachung; Pflicht wenn

tragter Glaubiger nicht zustimmen

Neue Finanzierung § 12 StaRUG Privilegierung von

Massefinanzierungen

Il. Prifung der Anwendungsvoraussetzungen

II.1 Drohende Zahlungsunfahigkeit (8 18 InsO) — Zeithorizont

Voraussetzung: Der Schuldner muss bei Einleitung des StaRUG-Verfahrens voraussichtlich

zahlungsunfahig werden (18-Monats-Prognose), aber noch nicht tatséchlich zahlungsunfahig sein.
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Datum Liquiditatsstatus

31.12.2025 Deckungsliuicke bei weitem Liquiditatsbegriff ca. 28 %, noch nicht ZU
15.02.2026 Erstmals Lieferantenrticklastschrift; erste ZU-Indizien

22.03.2026 **Rucklastschrift Furnier Nord GmbH: ZU eingetreten**

04.05.2026 Insolvenzantrag

Ergebnis: Ein StaRUG-Verfahren ware allenfalls zwischen 01.01.2026 und 14.02.2026 zulassig
gewesen, wenn der Geschéftsfihrer zu diesem Zeitpunkt eine belastbare Planung fir die drohende ZU
vorgelegt hatte. Ab 22.03.2026 war ZU eingetreten — StaRUG scheidet aus.

I1.2 Nur Finanzglaubiger — Breite des Eingriffs

Voraussetzung: Der Restrukturierungsplan darf nur Forderungen gestalten, die ausdriicklich einbezogen
sind. Arbeitnehmer, Verbraucher, Kleinstglaubiger (< 10.000 EUR) und ungesicherte
Lieferantenforderungen kénnen zwar einbezogen werden, aber es bestehen erhebliche Akzeptanzrisiken.

Im Fall Mébelwerk Havelberg waren die wesentlichen Glaubiger:
» Havelbank eG (Finanzglaubiger) » StaRUG-geeignet
* Furnier Nord GmbH (Lieferant) — grenzwertig, erfordert Einbeziehung

* Finanzamt Stendal (6ffentlich-rechtlich) — kaum gestaltbar (8 4 StaRUG: 6ffentlich-rechtliche
Forderungen nur bei ausdriicklichem Einschluss; Zustimmung FA praktisch ausgeschlossen)

* AOK Sachsen-Anhalt » kaum gestaltbar (wie FA)
» Arbeitnehmer - nicht einbeziehbar ohne erheblichen Widerstand und § 25 StaRUG

Ergebnis: Ein StaRUG-Plan, der nur die Havelbank gestaltet und FA/AOK/Lieferanten unberihrt Iasst,
wurde die eigentliche Restrukturierungsliicke nicht schlie3en. Das Sanierungsbedurfnis war zu breit fur
StaRUG.

11.3 Bestandsfahigkeitserklarung (8 14 StaRUG)

Der Geschéftsfihrer hatte eine Erklarung zur nachhaltigen Bestandsféhigkeit einreichen mussen.
Dazu ist ein Konzept erforderlich, das:

« die Ursachen der wirtschaftlichen Schieflage beschreibt,
» MalRnahmen zur nachhaltigen Sanierung darstellt,
« eine integrierte Finanzplanung Gber mindestens 24 Monate enthalt.

Realitatscheck: Die Buchhaltung war ab Mé&rz 2026 unvollstandig. Eine BWA existiert nur fir Januar
2026. Jahresabschluss 2025 fehlt. Ein Finanzplan fir 24 Monate war zu keinem Zeitpunkt vorhanden.

Ergebnis: 8 14 StaRUG-Voraussetzungen nie erflllt.

II.4 Stabilisierungsanordnung (88 49 ff. StaRUG)
Hatte man ein Moratorium gegen vollstreckende Glaubiger beantragt, ware Voraussetzung gewesen:

* Restrukturierungsanzeige beim zustéandigen Restrukturierungsgericht (Landgericht Stendal,
Restrukturierungssenat)

« Vollstandiger Restrukturierungsplan im Entwurf
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« Gerichtliche Prifung der Erfolgsaussichten

Zeitbedarf: Selbst bei sofortiger Einleitung wére eine Stabilisierungsanordnung friihestens nach 10-14
Tagen wirksam geworden. Bei der schnellen Eskalation (Ricklastschrift 22.03.2026 - ZU; Antrag
04.05.2026) hatte das Verfahren scheitern missen.

lll. Lehren flr zuklnftige Falle (Prufziel)

Prufpunkt Kritisches Timing im Fall Mdbelwerk

Erkennungszeitpunkt Spatestens Q4/2025 (erste Umsatzriickgénge, Rohstoffpreisanstieq)
drohende ZU

Reaktionsfenster Jan./Feb. 2026 — zu knapp und ohne Vorbereitung
StaRUG

Fehlende Kein Finanzplan, keine Bestandsféahigkeitserklarung
Voraussetzung

Strukturelles Hindernis  FA und SVT nicht StaRUG-gestaltbar

Zeitpunkt der Geschaftsfihrer reagierte erst auf Glaubigerantrag
verpassten Chance

Merksatz: StaRUG erfordert friilhe Krisendiagnose, belastbare Planung und einen engen Glaubigerkreis.
Bei breitem operativem Glaubigereingriff und fehlendem Finanzkonzept ist das Insolvenzverfahren der
richtige Weg.

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 01.07.2026*

Datei: 23_plan_quality_gate.md

Plan-Quality-Gate — Checkliste vor Planvorlage

> Az.: 7 IN 41/26 — Moébelwerk Havelberg GmbH > Verfasserin: Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin >
Stand: 01.08.2026 (Ergebnis: kein Plan — Regelabwicklung)

Zweck dieser Checkliste

Bevor ein Insolvenzplan dem Insolvenzgericht und den Glaubigern vorgelegt werden darf, muss die
Insolvenzverwalterin sicherstellen, dass alle formellen und materiellen Mindestvoraussetzungen (88 219 ff.
InsO) erflllt sind und der Plan einer kritischen Prifung standhalt. Dieses "Quality Gate" dokumentiert die
Prifung im Fall Mobelwerk Havelberg.

Kategorie A — Formelle Mindestvoraussetzungen (8 219 InsO)
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Nr.
A-1

A-2

A-3

A4

A-5

A-6

Prifpunkt

Darstellender Teil
vorhanden

Gestaltender Teil
vorhanden

Vergleichsrechnung
Glaubiger (8§ 220 Abs. 2
InsO)

Planbedingungen klar
formuliert

Alle Glaubigergruppen
identifiziert

Abstimmungsmodalitat
en festgelegt

Status

**Nicht erfullt**

**Nicht erfullt**

**Nicht erfullt**

**Nicht erfullt**

*Teilweise**

**Nicht erfullt**

Befund

Nur Arbeitsskizze
vorhanden; kein
ausformulierter
Ist-Zustand

Gruppenbildungsentwu
rf vorhanden,
Zahlungsmodalitaten
fehlen

Zu grob; keine
belastbare
Liquidationswerttabelle

Investorbedingung
nicht abgeschlossen

Drei von vier Gruppen
skizziert

Termin offen

Ergebnis Kategorie A: 0 von 6 Kriterien vollstandig erfullt. Plan nicht vorlagebereit.

Kategorie B — Materielle Anforderungen

Nr.
B-1

B-2

B-3

B-4

B-6

Prufpunkt

Sicherheitenwerte
Havelbank eG final

Anfechtungsanspriche
in Planquote
eingerechnet

§ 15b InsO-Anspriche
und D&O in
Planrechnung

Liquiditatswirkung der
Sanierungsmafinahme
n

MalRnahmen, Timing
und Verantwortliche
benannt

Kein unbestimmter
Inhalt im gestaltenden
Tell

Status

**Nicht erfullt**

**Nicht erfallt**

**Teilweise**

**Nicht erfullt**

**Nicht erfullt**

**Nicht erfullt**
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Gutachten
Maschinenbewerter lag
am 01.08.2026 nicht
vor

Anfechtungsverfahren
noch nicht
abgeschlossen

D&0O-Angebot 115.000
EUR bekannt, aber
nicht zugeordnet

Kein Businessplan
vorhanden

Neues Management
nicht gefunden

Hypothetische Raten-
und Nachbesserungskl
auseln
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Nr. Prifpunkt Status Befund

B-7 Planbestatigungsfahigk **Nicht erfullt** Erhebliche Mangel,
eit (8 231 InsO) Ruckweisung
wahrscheinlich

Ergebnis Kategorie B: 0 von 7 Kriterien vollsténdig erfullt.

Kategorie C — Risikoabwéagung

Risiko Eintrittswahrscheinlichkeit Auswirkung

Havelbank stimmt Plan  Hoch Plan scheitert in Gruppe 1
nicht zu (keine

Besserstellung vs.

Zerschlagung)

Kein Investor findet Sehr hoch (tatséchlich eingetreten:  Plan gegenstandslos
sich bis Berichtstermin  01.08.2026)

Schlisselpersonal hat  Hoch (Lea Kruse, Martin Ortner Betrieb nicht weiterflihrbar
bereits neue Stellen haben Arbeitsangebote)

Zeitverzug durch Mittel Liquiditatsrisiko fir ungesicherte
Planverfahren erhéht Glaubiger

Masseverbindlichkeiten

§ 208 InsO (Masseunz  Mittel IV-Haftung nach § 61 InsO
ulanglichkeit) bei
Verzégerung

Entscheidung und Begrindung
Entscheidung der Insolvenzverwalterin (01.08.2026): Kein Insolvenzplan. Regelabwicklung.
Begrindung:

1. Kein Investor hat bis 01.08.2026 ein verbindliches Angebot abgegeben. Ohne operativen Nachfolger
ist ein Going-Concern-Plan nicht mdglich.

2. Vergleichsrechnung nicht belastbar: Die Sicherheitenwerte der Havelbank sind nicht abschliel3end
geklart. Der Plan misste eine Besserstellung aller Glaubiger gegeniiber der Regelabwicklung nachweisen
— das ist derzeit nicht moglich.

3. Sonderaktiva nicht eingerechnet: Anfechtungsanspriiche und 8§ 15b InsO-Anspriiche sind noch nicht
verbucht; der D&O-Vergleich ist noch nicht unterzeichnet. Ein Plan ohne diese Positionen wirde eine
falsche Vergleichsgrundlage liefern.

4. Sanierungskonzept fehlt: Es gibt keine MalRnahmen, kein Timing, keine Verantwortlichen. Ein
gestaltender Planteil ohne Sanierungskonzept ist geman 88 220-222 InsO unvollsténdig und wirde nach
§ 231 InsO zuriickgewiesen.

5. Schlusselpersonal nicht mehr verfiigbar: Produktionsleitung und CNC-Bediener haben
Folgeanstellungen. Der Betrieb kann nicht wiederaufgenommen werden.

6. Zeitaufwand vs. Quotengewinn: Ein Planverfahren wirde den Abschluss um mindestens 6 Monate
verzégern. Die mogliche Quotenverbesserung von 18 % auf 25 % (Delta ca. 60.000 EUR) rechtfertigt das

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren Seite 53



Risiko nicht.

Konsequenz

» Maschinenverwertung via EML GmbH wird vollzogen.
« D&O-Vergleich wird unterzeichnet.

» Anfechtungsschreiben werden versandt.

* Schlussbericht und Schlussrechnung werden fir Berichtstermin 14.09.2026 vorbereitet.

*Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin, Magdeburg, 01.08.2026*

Datei: anfechtungsschreiben_furnier_nord.md

Vorschau: anfechtungsschreiben_furnier_nord

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.
Magdeburg, 30. August 2026

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin

in dem Insolvenzverfahren tber das Vermogen der

Mdébelwerk Havelberg GmbH

Az.7IN 41/26

Kurfurstenallee 88, 39104 Magdeburg

Furnier Nord GmbH

z.H. Frau Petra GroBmann (Geschéftsfiihrerin)

Bruckenweg 7

21337 Luneburg

Anfechtung gemaf § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO — Zahlung 18.000,00 EUR vom 01.04.2026 — Riickforderung
Sehr geehrte Frau Grof3mann,

als bestellte Insolvenzverwalterin in dem oben bezeichneten Insolvenzverfahren tiber das Vermégen der
Moébelwerk Havelberg GmbH (Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26) wende ich mich an Sie mit folgendem:

|. Sachverhalt

Im Zuge meiner Prifungsarbeiten habe ich festgestellt, dass die Schuldnerin, die Mébelwerk Havelberg
GmbH, am 01. April 2026 eine Zahlung in Héhe von

18.000,00 EUR (in Worten: achtzehntausend Euro)

an lhre Gesellschaft geleistet hat. Diese Zahlung erfolgte als zweite Rate gemaf} dem Ratenplan vom
15.03.2026, nachdem ein erster Uberweisungsversuch vom 20.03.2026 am 22.03.2026 aufgrund
unzureichender Kontodeckung zuriickgebucht worden war. Die Uberweisung vom 01.04.2026 wurde erst
nach erneuter Mahnung lhrer Gesellschaft vom 24.03.2026 vorgenommen.
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II. Anfechtungsrechtliche Bewertung

Die Zahlung vom 01.04.2026 ist nach meiner Prifung gemaR § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO anfechtbar. Die
Voraussetzungen liegen vollstandig vor:

1. Benachteiligung der Insolvenzgléaubiger (8 129 Abs. 1 InsO): Die Zahlung hat die Insolvenzmasse um
18.000,00 EUR vermindert, ohne dass ein adaquater Gegenwert in die Masse geflossen ist. Die Uibrigen
Glaubiger wurden dadurch benachteiligt.

2. Inkongruente Deckung (§ 131 Abs. 1 InsO): Die Zahlung erfolgte in einer Form, die dem Glaubiger nicht
oder nicht in dieser Art zustand. Ihre Gesellschaft hatte einen Anspruch auf Zahlung zum 20.03.2026;
dieser war am 01.04.2026 nach der Ricklastschrift nur noch als gescheiterter Zahlungsversuch zu
qualifizieren. Die erneute Weisung erfolgte unter Mahndruck, nicht als geschuldete Leistung.

3. Zeitliche Voraussetzungen: Die Zahlung erfolgte am 01.04.2026 und damit innerhalb von drei Monaten
vor dem Insolvenzantrag vom 04.05.2026 (Frist: 04.02.2026 — 04.05.2026). § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO
erfordert keine Kenntnis des Glaubigers; die Anfechtbarkeit ist vom subjektiven Tatbestand unabhangig.

4. Kenntnis (8 131 Abs. 2 InsO): Unabhangig davon hatte lhre Gesellschaft durch die Riicklastschrift vom
22.03.2026 Kenntnis der Zahlungsschwierigkeiten der Schuldnerin, was die Anfechtbarkeit nach § 130
Abs. 1 InsO zusatzlich begrindet.

lll. Ruckforderung

Gemal § 143 Abs. 1 InsO ist das durch die anfechtbare Handlung aus dem Schuldnervermdgen
Weggefallene zur Insolvenzmasse zuriickzugewéahren. Ich fordere Sie daher auf, den Betrag von

18.000,00 EUR

zzgl. Zinsen in H6he von 5 Prozentpunkten (iber dem Basiszinssatz seit dem 01.04.2026 (8§ 143 Abs. 1
Satz 2 InsO i.V.m. § 819 BGB) auf das Anderkonto der Insolvenzverwalterin zu tberweisen:

IBAN: DEOX XXXX XXXX XXXX XXXX XX (Anderkonto 1V, Havelbank eG)
Verwendungszweck: Az. 7 IN 41/26 / Anfechtung § 131 InsO / Furnier Nord

Ich bitte um Uberweisung bis spatestens 30. September 2026. Sollte keine Zahlung oder keine Einigung
bis zu diesem Datum erfolgen, werde ich die Riickforderung ohne weitere Ankundigung gerichtlich geltend
machen.

IV. Ausgleich durch Gegenrechnung

Ich weise vorsorglich darauf hin, dass die Rickzahlungsforderung nicht gegen Ihre zur Insolvenztabelle
angemeldete Forderung (186.420,00 EUR) aufgerechnet werden kann. Die Anfechtungsschuld ist eine
Neumasseforderung; eine Aufrechnung wiirde das Prioritdtsgefige des § 143 InsO umgehen. lhre
Tabellenforderung wird getrennt behandelt.

Mit freundlichen Grii3en

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin

Datei: bericht_berichtstermin_14092026.md

Vorschau: bericht_berichtstermin_14092026
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> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.

Magdeburg, 05. September 2026

Dr. Nora Westphal

Rechtsanwaéltin | Insolvenzverwalterin
Kurfirstenallee 88, 39104 Magdeburg
Tel. 0391 /88 44 100

An das

Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht —
Hospitalstral3e 4

39576 Stendal

Aktenzeichen: 7 IN 41/26

Bericht der Insolvenzverwalterin zum Berichts- und Priifungstermin
14. September 2026, 10:00 Uhr, Saal 12

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Insolvenzverwalterin erstattet gemaf § 156 InsO nachstehend Bericht Uber den Verfahrensstand und

die wirtschaftliche Lage der Schuldnerin sowie Uber die MaRnahmen zur Massesicherung und
-verwertung.

I. Verfahrenschronologie

Ereignis Datum

Glaubigerantrag 04.05.2026
Furnier Nord GmbH

Bestellung vorlaufige 06.05.2026
IV, Verfigungsverbot

Kassensturz und Betrie 07.—09.05.2026
bsfortfihrungsentschei
dung

Insolvenzgeldvorfinanzi  08.05.2026
erung bewilligt

Ende der 20.05.2026
Betriebsfortfihrung

Eroffnung 12.06.2026
Insolvenzverfahren

Konstituierende 18.06.2026
Sitzung

Glaubigerausschuss

Sitzung 15.07.2026
Glaubigerausschuss: V
erwertungsentscheidun

gen
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Ereignis Datum

Genehmigung 15.07.2026
D&O-Vergleich
115.000 EUR

Maschinenverwertung  31.07.2026
abgeschlossen (EML
GmbH, 237.000 EUR)

Anfechtungsschreiben  30.08.2026
versandt (4 Falle)

Anmeldefrist 01.08.2026

Berichts- und 14.09.2026
Prufungstermin

. Insolvenzgriinde

Zahlungsunfahigkeit im Sinne des § 17 InsO ist spatestens am 22.03.2026 eingetreten (Rucklastschrift
Furnier Nord GmbH; Deckungsliicke > 10 % der falligen Verbindlichkeiten). Uberschuldung im Sinne des §
19 InsO ist aufgrund negativer Fortfihrungsprognose (kein belastbares Sanierungskonzept) und
negativem bereinigtem Eigenkapital per 31.12.2025 ebenfalls anzunehmen. Eigenverwaltungswunsch des
Schéftsfiihrers wurde gepriift und mangels Finanzplan und Sanierungskonzept abgelehnt.

[ll. Masserealisierung (Stand 05.09.2026)

Position Betrag (EUR)
Bankguthaben bei 20.890,00
Eroffnung

Fortfiihrungserlose 47.700,00
(netto)

Maschinenverwertung  237.000,00
EML GmbH

Biro/IT Online-Auktion 18.400,00

Lackierkabine 41.000,00
Auktionshaus

Kautionsriickzahlung 12.000,00
Halle

Kundenforderungen 190.400,00
(gesamt)

EV-Vergleich Prignitz 38.000,00

Forst KG

D&O-Vergleich 115.000,00
Anfechtungserlose 41.000,00
(erwartet)

Steuererstattung 2026 14.200,00
(erwartet)

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren

Status

eingegangen

eingegangen

eingegangen 31.07.

eingegangen

eingegangen

erwartet

eingezogen

eingegangen

unterzeichnet; Zahlung bis 30.09.

Schreiben verschickt; offen

Veranlagung ausstehend

Seite 57



IV. Forderungsanmeldungen

Bis zum Anmeldeschluss (01.08.2026) haben 12 Glaubiger Forderungen in Héhe von insgesamt
1.345.800,00 EUR angemeldet. Davon entfallen 350.000,00 EUR auf Absonderungsrechte der Havelbank
eG. Nachrangige Forderungen (8 39 InsO): 120.000,00 EUR (Gesellschafterdarlehen Tim Brauer).
Samtliche Anmeldungen wurden gepruft; die Prifungsergebnisse sind in der Tabelle zusammengefasst
und den Glaubigern zugestellt.

V. Quotenprognose

Die prognostizierte Verteilungsmasse fiir ungesicherte Glaubiger (8 38 InsO) betragt nach Abzug aller
Masseverbindlichkeiten und Verfahrenskosten ca. 289.790 EUR. Bei festgestellten ungesicherten
Forderungen von ca. 862.900 EUR ergibt sich eine voraussichtliche Quote von ca. 18,4 %. Eine
Nachtragsverteilung aus Steuererstattungen ist moglich.

VI. Ausblick

Schlussbericht und Schlussrechnung werden bis 20.01.2027 eingereicht. Der Schlusstermin wird fur den
15.02.2027 erbeten. Anfechtungserlése aus den vier laufenden Fallen werden bis 31.10.2026 erwartet.

Mit freundlichen Grii3en

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin
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Teil 2 — CSV-Tabellen

CSV-Tabellen

Datei: 04_liquiditaetsstatus_bank_opos.csv

stichta liquide
g _mittel

2026-0 42300.
4-10 00

2026-0 38420.
4-17 00

2026-0 24110.
4-24 00

2026-0 19650.
5-01 00

2026-0 20890.
5-04 00

2026-0 20890.
5-07 00
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havelb ostmar barkas
ank_g k_guth se
uthabe aben

n

28800.  12200. 1300.0
00 00 0

26100. 11080. 1240.0
00 00 0

17400. 6210.0 500.00
00 0

13800. 5370.0 480.00
00 0

12880. 6770.0 1240.0
00 0 0

12880. 6770.0 1240.0
00 0 0

faellige
_verbi
ndlichk
eiten

61210
0.00

64230
0.00

68890
0.00

73120
0.00

73840
0.00

73840
0.00

davon

_lohn

11800
0.00

11800
0.00

11800
0.00

11800
0.00

23600
0.00

23600
0.00

davon
_steue
mn

74400.
00

74400.
00

81200.
00

85300.
00

92340.
00

92340.
00

davon

_liefer

anten

37190
0.00

39190
0.00

43070
0.00

46390
0.00

27190
0.00

27190
0.00

davon

_sonsti

ge

47800.
00

58000.
00

59000.
00

64000.
00

13816
0.00

13816
0.00

kurzfri
stig_re
alisierb
ar

82000.
00

79000.
00

76000.
00

69000.
00

69000.
00

69000.
00

luecke

48780
0.00

52488
0.00

58879
0.00

64255
0.00

64851
0.00

64851
0.00

bemer
kung

Vor Ra
tenpla
nrate
Furnier
Nord

Nach
Raten
planza
hlung
18
TEUR

Sonde
rtilgun
g Have
Ibank
35
TEUR
abgeg
angen

Kein Li
eferant
mehr
bereit
ohne V
orkass
e

Antrag
sdatu
m;
Konten
eingefr
oren
durch
vorlauf
ige IV

Kasse
nsturz
IV; ide
ntisch
mit

04.05.
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stichta liquide havelb ostmar barkas faellige davon davon davon davon kurzfri luecke bemer
g _mittel ank_g k _guth se _verbi _lohn | _steue _liefer _sonsti stig_re kung
uthabe aben ndlichk n anten ge alisierb
n eiten ar

2026-0 47390. 36190. 9960.0 1240.0 49440 0.00 92340. 27190 13016 69000. 44701 Insolve

5-10 00 00 0 0 0.00 00 0.00 0.00 00 0.00 nzgeld
-Vorfin
anzier
ung
236
TEUR
eingeg
angen;
Lohn
Marz/A
pr aus
bezahl
t

2026-0 31200. 21400. 9800.0 0.00 20100 0.00 92340. 42000. 66660. 18400. 15140 Ende

5-21 00 00 0 0.00 00 00 00 00 0.00 Fortfih
rung;
Erlése
Pflege
heim
und
Hotel e
ingega
ngen

2026-0 31200. 21400. 9800.0 0.00 20100 0.00 92340. 42000. 66660. 18400. 15140 Verfah
6-12 00 00 0 0.00 00 00 00 00 0.00 renser
offnun
g; Mas
severb
indlich
keiten
96
TEUR
fallig
2026-0 68400. 48000. 20400. 0.00 96000. 0.00 21000. 42000. 33000. 0.00 27600. Maschi
7-15 00 00 00 00 00 00 00 00 nenka
uf-Anz
ahlung
50
TEUR
eingeg
angen
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stichta liquide
g _mittel

2026-0 24920
8-01 0.00

havelb ostmar barkas
ank_g k_guth se

uthabe aben

n

18000 69200. 0.00

0.00 00

Datei: 06_personalliste_insolvenzgeld.csv

nr name
1 Lea
Kruse
2 Martin
Ortner
3 Sana
Yildiz
4 Klaus
Bremer
5 Jana
Tietze
6 Andrea
s Hofm
ann

funktion

Produkt
ionsleit
ung

CNC-B
ediener

Buchha
Itung /
Rechnu
ngswes
en

Schrein
er

Schrein
ergesell
in

Lackier
er

abteilun
g

Produkt
ion

Produkt
ion

Verwalt
ung

Produkt
ion

Produkt
ion

Produkt
ion

faellige davon

davon

davon davon

kurzfri

_verbi _lohn | _steue _liefer _sonsti stig_re
ndlichk n anten ge alisierb
eiten ar
96000. 0.00 21000. 42000. 33000. 0.00
00 00 00 00
einstell brutto_  rueckst rueckst fortfueh kuendig
ungsda monat and_m and_ap rung_kr ung_da
tum aerz ril itisch tum
2014-0 5200.0 5200.0 5200.0 ja 2026-0
3-01 0 0 0 5-31
2017-0 3900.0 3900.0 3900.0 ja 2026-0
7-15 0 0 0 5-31
2019-0 3400.0 3400.0 3400.0 ja 2026-0
1-01 0 0 0 6-30
2011-0 3600.0 3600.0 3600.0 nein 2026-0
5-01 0 0 0 5-31
2020-0 3100.0 3100.0 3100.0 nein 2026-0
9-01 0 0 0 5-31
2013-0 3300.0 3300.0 3300.0 ja 2026-0
2-01 0 0 0 5-31
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luecke

0.00

insolve
nzgeld_
beantra

gt
ja

ja

bemer
kung

EML-Z
ahlung
Maschi
nenblo
ck 237
TEUR

eingeg
angen;
Masse
verbin

dlichke
iten be
glichen

bemerk
ung

Schliss
elperso
n; bis 3
0.06.20
26 weit
erbesc

haftigt

Schliiss
elperso
n; bis 3
0.06.20
26 weit
erbesc

haftigt

Unterst
atzt IV
bis Verf
ahrens
abschlu
Ss

Fortflhr
ung La
ckierar
beiten
Hotel S
peicher
stadt
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nr

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

name

Bettina
Reinhol
d

Frank
Wollma
nn

Sandra
Meissn
er

Dietmar
Lutz

Hanna
Schulz

René
Koérber

Monika
Braun

Tobias
Kluge

Petra N
auman
n

Werner
Stiber

Inga
Vogt

Carsten
Held

Luisa B
eckman
n

funktion

Einkauf
/ Dispo
sition

Schrein
er

Schrein
ergesell
in
Lagerle
iter

Vertrieb
sinnend
dienst

Schrein
er

Sekreta
riat / As
sistenz

CNC-B
ediener

Schrein
ergesell
in
Hauste
chnik /|
nstand
haltung

Konstru
ktion /
CAD

Schrein
er

Schrein
ergesell
in

abteilun
g

Verwalt
ung

Produkt
ion

Produkt
ion

Lager

Vertrieb

Produkt
ion

Verwalt
ung

Produkt
ion

Produkt
ion

Technik

Planun

Produkt
ion

Produkt
ion

einstell
ungsda
tum

2016-0
8-01

2015-0
3-01

2021-0
4-01

2010-1
1-01

2018-0
3-01

2012-0
6-01

2009-0
7-01

2019-0
5-01

2022-0
1-01

2008-0
1-01

2017-0
9-01

2016-0
4-01

2023-0
2-01

brutto_
monat

3500.0

3600.0

3100.0

3800.0

3400.0

3600.0

2900.0

3700.0

3100.0

3500.0

4200.0

3600.0

3100.0
0

rueckst

and_m and_ap

aerz

3500.0
0

3600.0

3100.0

3800.0

3400.0

3600.0

2900.0

3700.0

3100.0

3500.0

4200.0

3600.0

3100.0
0
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rueckst

ril

3500.0
0

3600.0
0

3100.0
0

3800.0
0

3400.0
0

3600.0
0

2900.0
0

3700.0
0

3100.0
0

3500.0
0

4200.0
0

3600.0
0

3100.0
0

fortfueh
rung_kr
itisch

ja

nein

nein

ja

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

kuendig insolve bemerk

ung_da nzgeld_

tum

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
6-30

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

beantra
gt
ja

ja

ja

ja

ung

Koordin
iert Vor
kasseli

eferung
Furnier

Warenl
ager;

kritisch
fur EV-
Klarung

Fertigst
ellung
Klinikve
rbund-
Halbfab
rikate

Nochin
Probez
eit— So
nderki
ndigun

g
maoglich
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nr

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

name

Steffen
Grothe

Miriam
Henkel

Olaf
Prange

Kerstin
Weiss

Thorste
n Mast

Anke Zi
emann

Georg
Beier

Nina
Kuster

Thoma
s
Haase

Kathari
na
Wolff

Lars
Ritter

Claudia
Stern

Patrick
Lange

Ute
Miller

funktion

Staplerf
ahrer /
Lager

Schrein
ergesell
in

Schrein
er

Buchha
ltung Hi
Ifskraft

Fahrer /
Logistik

Schrein
ergesell
in
Schrein
er

Konstru
ktion /
CAD

Schrein
er

Vertrieb
AulRRend
ienst

Lackier
er

Schrein
ergesell
in/ Aus
zubilde
nde

Schrein
er

Assiste
nz Ges
chaftsfu
hrung

abteilun
g

Lager

Produkt
ion

Produkt
ion

Verwalt
ung

Logistik

Produkt
ion

Produkt
ion

Planun
g

Produkt
ion

Vertrieb

Produkt
ion

Produkt
ion

Produkt
ion

Verwalt
ung

einstell
ungsda
tum

2013-1
1-01

2020-0
6-01

2011-0
8-01

2021-1
0-01

2015-0
5-01

2019-0
7-01

2010-0
3-01

2020-0
3-01

2014-0
9-01

2016-0
1-01

2018-0
6-01

2024-0
9-01

2013-0
4-01

2011-0
1-01

brutto_
monat

3200.0

3100.0

3600.0

2600.0

3100.0

3100.0

3600.0

4000.0

3600.0

4500.0

3300.0

800.00

3600.0

3200.0
0

rueckst

and_m and_ap

aerz

3200.0

0

3100.0

3600.0

2600.0

3100.0

3100.0

3600.0

4000.0

3600.0

4500.0

3300.0

800.00

3600.0

3200.0
0
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rueckst

ril

3200.0
0

3100.0
0

3600.0
0

2600.0
0

3100.0
0

3100.0
0

3600.0
0

4000.0
0

3600.0
0

4500.0
0

3300.0
0

800.00

3600.0
0

3200.0
0

fortfueh
rung_kr
itisch
nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

nein

kuendig insolve bemerk
ung_da nzgeld_ ung

tum

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

beantra
gt
ja

ja

ja

nein

ja

Provisi
onsans
priche
zu
prufen

Ausbild
ungsve
rhaltnis;
BfA
zahlt
InsGeld
nicht

Elternz
eit (zur
tickgek
ehrt
April
2026)
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nr

34

35

36

37

38

name

Simon
Franke

Isabel
Gruber

Jens
Kroll

Eva
Lihr

Michael
Dorn

funktion

IT-Syst
emadm
inistrati
on

Einkauf

Schrein
er

Buchha
Iterin

Kraftfah
rer/
Kurier

abteilun einstell

g ungsda
tum

IT 2020-0
1-01

Verwalt 2017-0
ung 2-01

Produkt 2009-0
ion 5-01

Verwalt 2015-0
ung 9-01

Logistik 2016-0
7-01

Datei: 09_tabellenpruefung_stichprobe.csv

Ifd_nr

glaeubi
ger

Furnier
Nord
GmbH

Havelb
ank eG

Finanz
amt
Stendal

AOK S
achsen
-Anhalt

angem
eldet_e
ur

186420
.00

483200
.00

92340.
00

61200.
00

festgest bestritt
ellt_eur en_eur

186420 0.00
.00

483200 0.00 (a

.00 bsond.)
92340. 0.00

00

61200. 0.00

00

brutto_
monat

3800.0

3300.0

3600.0

3500.0

3100.0

grund

Warenli
eferung
Jan-Mr
z 2026

Darlehe
n+
zZinsen

ust

und LSt
Jan-Apr
2026

SV-Beit
raege
Mrz/Apr
2026

rueckst
and_m
aerz

3800.0
0

3300.0

3600.0

0.00

3100.0

rang

§ 38
InsO

§ 38/8
50 InsO

§ 38
InsO

§38
InsO
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rueckst
and_ap
ril

3800.0
0

3300.0
0

3600.0
0

3500.0
0

3100.0
0

belege
_vollsta
endig

ja

teilweis
e (Sich
erheite
nvertra

9)

ja (Steu
erbesc
heide)

ja (Beitr
agsnac
hweis)

fortfueh
rung_kr
itisch

nein

nein

nein

nein

nein

pruefun
gserge
bnis
feststell
en

vorlaeu
fig Abs
onderu
ng aner
kannt

feststell
en

feststell
en

kuendig insolve bemerk

ung_da
tum

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

2026-0
5-31

notiz_a
nfechtu
ng

A-1 und
A-5
pruefen
(18
TEUR
und 18
TEUR)

Sondert
ilgung
A-2 (35
TEUR)
anfecht
bar; SU
-Wirksa
mkeit
klaeren

Lohnst
euerza
hlung
25.04.
gdf. §
130

keine

nzgeld_

beantra
gt
ja

ja

prueferi
n

Dr. We
stphal

Dr. We
stphal

Dr. We
stphal

Dr. We
stphal

ung

Marz
bereits
ausgez
ahlt vor
Eintritt
ZU

pruefun
gsdatu
m
2026-0
8-20

2026-0
8-20

2026-0
8-21

2026-0
8-21
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Ifd_nr

10

11

12

glaeubi angem

ger eldet_e
ur

M. 7800.0

Kordes 0

Prignitz  43700.

Forst 00

KG

Holzba 28100.

uer 00

GmbH

und Co

KG

Beschl  19440.

agwerk 00

Elbe

AG

Havelst  48000.

rom 00

GbR

Arbeitn | 236000

ehmer .00

gesamt

(38 Ein

zelanm

eldung

en)

Wauertl-  22800.

Leasing 00

GmbH

Tim

Brauer

festgest

ellt_eur
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Datei: 11_15b_zahlungsanalyse.csv
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gruppe glaeubi nominal sicherh plan_g plan_q regelab regelab regelab zerschl
gergrup forderu eitenwe oing_co uote_p wicklun wicklun wicklun agung_
pe ng_eur rt_eur ncern_ ct g_fortfu g_quot g_zersc quote_

eur ehrung e pct  hlagun pct
_eur g_eur

1 Havelb 480000 343500 343500 100.0 343500 100.0 320000 93.3
ank eG
(gesich
ert)

1b Havelb 136500 O 55000 40.3 25116 18.4 20000 14.7
ank eG
(Ausfall
)

2 Liefera 71800 O 25130 35.0 13211 184 10534 147
nten
mit Fort
setzung
sinteres
se

3a Finanz 92340 O 32319 35.0 16991 18.4 13564 14.7
amt
Stendal

3b AOKS 61200 O 21420 35.0 11261 18.4 8996 14.7
achsen
-Anhalt

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren

ntar

Sicherh
eiten
werden
in allen
Szenari
en verw
ertet;
gleiche
Erlése

Besser
e Plang
uote
durch
Going-
Concer
n-Aufsc
hlag
Pramie
fur Fort
setzung
slieferu
ng eing
eplant
Plan
bietet
FA 35
Prozent
vs. 18
Prozent
Regela
bwicklu
ng

Wie Fin
anzamt

Seite 69



gruppe glaeubi
gergrup
pe

4 Arbeitn
ehmer
(netto
nach In
sGeld)

5 Uebrige
Glaeubi
ger (Fu
rnier/Ve
rmieter/
Leasing
)

6 Tim
Brauer
(nachra

ngig)

Gesamt
quote u
ngesich
erte Gl
aeubig
er

Massev
erbindli
chkeite
n und
Kosten
inkl IV-
Verguet
ung

Verwert
ungserl
oes Ge
samtm

asse

nominal sicherh plan_g plan_qg

forderu eitenwe oing_co uote_p
ng_eur rt_eur ncern_ ct
eur
236000 O 82600 35.0
207700 O 72695 35.0
120000 O 0 0.0
805540 0 289164 35.9
191000 O 210000

777830 343500 870000

regelab regelab
wicklun  wicklun
g_fortfu g_quot

ehrung e_pct
_eur

43424 18.4
38217 184
0 0.0
148220 18.4
191000
777830

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren

regelab zerschl
wicklun agung_
g_zersc quote_

hlagun | pct
g_eur

34672 14.7
30532 14.7
0 0.0
117298 14.6
180000
680000

delta_pl komme
an_vs_ ntar
regelfor

tf_eur

39176  Arbeitn
ehmer
profitier
en
deutlich
von Sa
nierung
splan

34478  Poolrec
hnung
uebrige
Glaeubi
ger

0 In allen
Szenari
en
Quote
0
Prozent

140944 Plan sc
hlaegt
Regela
bwicklu
ng Fortf
tihrung
um
+175P
rozentp
unkte

19000 | Plan erf
ordert h
oehere
IV-Verg
uetung
wegen
Aufwan
d

92170 Plan
setzt G
oing-Co
ncern-
Mehrw
ert
voraus
(ca. 92
TEUR)

Seite 70



gruppe glaeubi nominal sicherh plan_g plan_q regelab regelab regelab zerschl delta_pl komme
gergrup forderu eitenwe oing_co uote_p wicklun wicklun wicklun agung_ an_vs_ ntar

pe ng_eur rt_eur ncern_ ct g_fortfu g_quot g_zersc quote_ regelfor
eur ehrung e pct  hlagun pct tf_eur
_eur g_eur

Investo 0O 0 150000 0 0 150000 Beding

r erford ung: In

erlich ( vestor

Kaufpre zahlt

is Auffa 150

nggesel TEUR

Ischaft) fir Kun
densta
mm
und
Marke

Risikof 30.0% n/a Nur 30

aktor PI Prozent

anszen Wahrsc

ario: W heinlich

ahrsch keit

einlichk eines In

eit Inve vestors

stor — daher
Plan
nicht
verfolgt

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren Seite 71



Teil 3— Word-Dokumente

Word-Dokumente

Datei: 01_bestellung_vorlaeufiger_iv.docx

AMTSGERICHT STENDAL

— Insolvenzgericht —

Aktenzeichen: 7 IN 41/26

Beschlussdatum: 06.05.2026

BESCHLUSS

In dem Insolvenzverfahren Gber das Vermogen der
Mdébelwerk Havelberg GmbH

Werftstral3e 14, 39539 Havelberg, HRB 18742 AG Stendal,
vertreten durch den Geschaftsfuhrer Tim Brauer,

— Schuldnerin —

wird beschlossen:

1. Uber das Vermdgen der Schuldnerin wird gemaR § 21 Abs. 1, Abs. 2 Satz 1 Nr. 1 InsO ein allgemeines
Verfugungsverbot angeordnet.

2. Frau Dr. Nora Westphal, Rechtsanwaltin, Kurfiirstenallee 88, 39104 Magdeburg, wird zur vorlaufigen
Insolvenzverwalterin bestellt (§ 21 Abs. 2 Satz 1 Nr. 1, § 22 InsO). Die vorlaufige Verwalterin tritt in die
Verwaltungs- und Verfiigungsbefugnis Giber das gesamte Vermogen der Schuldnerin ein.

3. Verfligungen der Schuldnerin sind gegentber Dritten nur wirksam, soweit die vorlaufige
Insolvenzverwalterin zustimmt (§ 24 Abs. 1 InsO i.V.m. 88 81, 82 InsO).

4. Kreditinstitute, Banken und Drittschuldner der Schuldnerin werden aufgefordert, Zahlungen und
Leistungen fortan nur noch an die vorlaufige Insolvenzverwalterin zu erbringen.

5. ZwangsvollstreckungsmalRnahmen gegen die Schuldnerin sind fur die Dauer des Sicherungsverfahrens
ausgesetzt (8 21 Abs. 2 Satz 1 Nr. 3 InsO).

6. Die Schuldnerin ist verpflichtet, der vorlaufigen Insolvenzverwalterin unverziiglich alle erforderlichen
Auskinfte zu erteilen und alle Geschéaftsunterlagen zur Verfiigung zu stellen (8§ 97, § 101 InsO).

7. Die vorlaufige Insolvenzverwalterin hat dem Gericht bis spatestens 03.06.2026 einen schriftlichen
Bericht tiber die Vermégens- und Liquiditatslage der Schuldnerin vorzulegen. Der Bericht hat
insbesondere zur Zahlungsunfahigkeit und Uberschuldung sowie zu Sanierungsméglichkeiten Stellung zu
nehmen.

Begrindung

Der Glaubigerantrag der Furnier Nord GmbH vom 04.05.2026 ist zulassig und begriindet. Die
Antragstellerin hat glaubhaft gemacht, dass gegen die Schuldnerin Forderungen aus Warenlieferungen in
Hohe von 186.420,00 EUR bestehen, die trotz Mahnung und Ratenvereinbarung nicht bedient worden
sind. Zur Sicherung der Masse und zur Verhinderung weiterer Vermogensabfliisse ist die Bestellung einer
vorlaufigen Insolvenzverwalterin mit allgemeinem Verfigungsverbot geboten. Die bestellte Verwalterin
verfugt Uber die erforderliche Sachkunde in Insolvenzverfahren (8 56 InsO). Ein Interessenkonflikt ist nicht
ersichtlich.
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Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diesen Beschluss ist das Rechtsmittel der sofortigen Beschwerde statthaft (§ 34 InsO i.V.m. 88 567
ff. ZPO). Die Beschwerde ist binnen zwei Wochen nach Zustellung beim Amtsgericht Stendal oder beim
Landgericht Stendal einzulegen. Sie hat keine aufschiebende Wirkung (8 570 Abs. 1 ZPO).

Stendal, 06. Mai 2026

Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht —

Vorsitzende Richterin am Amtsgericht

Datei: 16_glaeubigerausschuss_massnahme.docx

Beschlussvorlage fir den Glaubigerausschuss

Insolvenzverfahren 7 IN 41/26 — Mobelwerk Havelberg GmbH
Magdeburg, 10. Juli 2026

Sitzung: 15.07.2026, 14:00 Uhr | Kanzlei Dr. Westphal, Magdeburg
Tagesordnung und Beschlussvorlagen

Beschlussvorlage 1: Einzelverwertung Maschinenblock
Sachverhalt:

Die Insolvenzverwalterin hat zwei Verwertungsoptionen fur die Produktionsmaschinen eingeholt: (a)
Einzelverwertung Uber EML Maschinenhandler GmbH zum Mindestgebot von 230.000 EUR (Zahlung bei
Abholung, Abholtermin 01.08.2026); (b) Paketverkauf inkl. Lackierkabine an einen Interessenten zum
Pauschalpreis von 198.000 EUR. Die Einzelverwertung erzielt einen Mehrerlds von ca. 32.000 EUR bei
einem Mehraufwand von 4-8 Wochen.

Beschlussvorschlag: Der Glaubigerausschuss genehmigt die Einzelverwertung der Maschinen Uber EML
Maschinenhandler GmbH zum Mindestgebot von 230.000 EUR.

Abstimmungsergebnis: Ja/ Nein / Enthaltung

Beschlussvorlage 2: D&O-Vergleich 115.000 EUR
Sachverhalt:

Die Continentale Assekuranz AG hat ein Vergleichsangebot tiber 115.000 EUR zur Abgeltung aller
Anspriiche nach § 15b InsO und allgemeiner Geschéftsfuihrerhaftung (8 43 GmbHG) gegen Tim Brauer
unterbreitet. Das Angebot lauft bis 15.08.2026. Der § 15b-Anspruch betrégt ca. 34.000 EUR; die
Mehrleistung (81.000 EUR) kompensiert allgemeine Haftungsrisiken aus 2024/2025, die im Streitfall nur
nach aufwendiger Beweisaufnahme feststellbar wéren.

Empfehlung Insolvenzverwalterin: Annahme. Das Angebot liegt deutlich tiber dem sicher durchsetzbaren §
15b-Betrag. Klagerisiken und Prozesskosten wirden bei Ablehnung die Nettomasse mindern.

Beschlussvorschlag: Der Glaubigerausschuss genehmigt den Abschluss des D&O-Vergleichs mit der
Continentale Assekuranz AG Uber 115.000 EUR.

Abstimmungsergebnis: Ja/ Nein / Enthaltung

Beschlussvorlage 3: Vergleichslimit Anfechtungsverfahren

Die Insolvenzverwalterin wird ermachtigt, Vergleiche in den laufenden Anfechtungsverfahren bis zu einer
Abweichung von 20 % vom Hauptbetrag eigenstandig abzuschlieRen. Vergleiche, die mehr als 20 % unter
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dem Nennbetrag liegen, bedurfen der vorherigen Zustimmung des Glaubigerausschusses.
Beschlussvorschlag: Genehmigung der Vergleichserméachtigung wie beschrieben.

Abstimmungsergebnis: Ja/ Nein / Enthaltung

Dr. Nora Westphal, Insolvenzverwalterin

Mitglied Stimme Bemerkung

Klaus-Dieter Hoffmann (Havelbank
eG)

Petra Gro3mann (Furnier Nord
GmbH)

Irene Lampe (Arbeitnehmer)

Datei: 17_schlussbericht.docx

Magdeburg, 20. Januar 2027

Dr. Nora Westphal

Rechtsanwaltin | Insolvenzverwalterin

Kurfurstenallee 88, 39104 Magdeburg

An das

Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht —

39576 Stendal

SCHLUSSBERICHT — Az. 7 IN 41/26

Insolvenzverfahren Uber das Vermogen der Mdbelwerk Havelberg GmbH
I. Verfahrenseckdaten

II. Schlussrechnung

Einnahmen:

Ausgaben:

Verteilungsmasse fiir § 38-Glaubiger: 289.790,00 EUR | Quote: ca. 18,4 %
lll. Forderungstabelle (Zusammenfassung)

IV. Abschlusserklarung

Die Insolvenzverwalterin erklart, dass die Schlussrechnung vollstandig und nach bestem Wissen erstellt
ist. Samtliche Einnahmen und Ausgaben sind durch Belege dokumentiert. Die Mdbelwerk Havelberg
GmbH ist nach Aufhebung des Verfahrens von Amts wegen aufgeltst. Die Léschung aus dem
Handelsregister wurde beantragt. Eine Nachtragsverteilung aus ausstehenden Steuerveranlagungen wird
nach Bestandskraft der Bescheide gesondert beantragt.

Mit freundlichen GriRen

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin
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Schuldnerin

Mobelwerk Havelberg GmbH, WerftstralRe 14, 39539

Havelberg
Aktenzeichen 7 IN 41/26
Erdffnungsdatum 12.06.2026

Insolvenzverwalterin
Eréffnungsgrund
Prifungstermin

Schlusstermin (beantragt)

Dr. Nora Westphal, Magdeburg
Zahlungsunfahigkeit (8 17 InsO)
14.09.2026
15.02.2027

Verfahrensdauer ca. 8,5 Monate
Position Betrag (EUR)
Bankguthaben bei Er6ffnung 20.890,00
Barkasse 1.240,00
Fortfiihrungserlose netto 47.700,00
Maschinenverwertung EML GmbH 237.000,00
Online-Auktion Buro/IT 18.400,00
Lackierkabine Auktionshaus 41.000,00
Kautionsriickzahlung Halle 12.000,00
Kundenforderungen (globalzediert) 172.000,00
Kundenforderungen (frei) 18.400,00
EV-Vergleich Prignitz Forst KG 38.000,00
D&O-Vergleich 115.000,00
Anfechtungserlose 41.000,00
Steuererstattung 2026 14.200,00
SUMME EINNAHMEN 777.830,00

Position Betrag (EUR)

Betriebsfortfiihrungskosten 43.200,00

Loéhne Fortflihrungsphase 24.800,00

Insolvenzgeld-Vorfinanzierung (Rickzahlung) 236.000,00

Masseverbindlichkeiten Lieferanten 42.000,00

Masseverbindlichkeiten Miete 18.000,00

Masseverbindlichkeiten Steuer (Fortfihrung) 21.000,00

Sachverstandigenhonorar 6.600,00

Verwertungsprovisionen (4 %) 12.040,00

Gerichtskosten 8.200,00

Bekanntmachungen, Zustellungen 1.400,00

IV-Vergutung inkl. MwSt. 74.800,00

SUMME AUSGABEN 488.040,00

Glaubiger Angemeldet Festgestellt Quote % Auszahlung
Furnier Nord GmbH  186.420 186.420 18,4 34.305,00
Havelbank eG 136.500 136.500 18,4 25.116,00
(Ausfall)

Finanzamt Stendal 92.340 92.340 18,4 16.990,56
AOK 61.200 61.200 18,4 11.260,80

Sachsen-Anhalt

Arbeitsakte: insolvenzverwaltung-moebelwerk-havelberg-regelverfahren Seite 75



Glaubiger Angemeldet Festgestellt Quote % Auszahlung

M. Kordes 7.800 0 - 0,00
Prignitz Forst KG 43.700 43.700 18,4 8.040,80
Holzbauer GmbH &  28.100 28.100 18,4 5.170,40
Co. KG

Beschlagwerk Elbe  19.440 19.440 18,4 3.576,96
AG

Havelstrom GbR 48.000 48.000 18,4 8.832,00
Arbeitnehmer (38 236.000 236.000 18,4 43.424,00
Personen)

Waurtl-Leasing GmbH  22.800 11.200 18,4 2.060,80
Tim Brauer 120.000 120.000 0 0,00

(nachrangig § 39)

Datei: anfechtungsschreiben_furnier_nord.docx

Magdeburg, 30. August 2026

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin

in dem Insolvenzverfahren tber das Vermogen der
Moébelwerk Havelberg GmbH

Az. 7 IN 41/26

Kurfirstenallee 88, 39104 Magdeburg

Furnier Nord GmbH

z.H. Frau Petra GroBmann (Geschéftsfihrerin)
Bruckenweg 7

21337 Luneburg

Anfechtung gemaf § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO — Zahlung 18.000,00 EUR vom 01.04.2026 — Riickforderung
Sehr geehrte Frau GroBmann,

als bestellte Insolvenzverwalterin in dem oben bezeichneten Insolvenzverfahren tber das Vermdgen der
Mdébelwerk Havelberg GmbH (Amtsgericht Stendal, Az. 7 IN 41/26) wende ich mich an Sie mit folgendem:

I. Sachverhalt

Im Zuge meiner Prifungsarbeiten habe ich festgestellt, dass die Schuldnerin, die M6belwerk Havelberg
GmbH, am 01. April 2026 eine Zahlung in Hohe von

18.000,00 EUR (in Worten: achtzehntausend Euro)

an lhre Gesellschaft geleistet hat. Diese Zahlung erfolgte als zweite Rate gemal} dem Ratenplan vom
15.03.2026, nachdem ein erster Uberweisungsversuch vom 20.03.2026 am 22.03.2026 aufgrund
unzureichender Kontodeckung zuriickgebucht worden war. Die Uberweisung vom 01.04.2026 wurde erst
nach erneuter Mahnung lhrer Gesellschaft vom 24.03.2026 vorgenommen.

II. Anfechtungsrechtliche Bewertung
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Die Zahlung vom 01.04.2026 ist nach meiner Priifung gemaf § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO anfechtbar. Die
Voraussetzungen liegen vollstandig vor:

1. Benachteiligung der Insolvenzglaubiger (8 129 Abs. 1 InsO): Die Zahlung hat die Insolvenzmasse um
18.000,00 EUR vermindert, ohne dass ein adaquater Gegenwert in die Masse geflossen ist. Die Ubrigen
Glaubiger wurden dadurch benachteiligt.

2. Inkongruente Deckung (§ 131 Abs. 1 InsO): Die Zahlung erfolgte in einer Form, die dem Glaubiger nicht
oder nicht in dieser Art zustand. Ihre Gesellschaft hatte einen Anspruch auf Zahlung zum 20.03.2026;
dieser war am 01.04.2026 nach der Rucklastschrift nur noch als gescheiterter Zahlungsversuch zu
qualifizieren. Die erneute Weisung erfolgte unter Mahndruck, nicht als geschuldete Leistung.

3. Zeitliche Voraussetzungen: Die Zahlung erfolgte am 01.04.2026 und damit innerhalb von drei Monaten
vor dem Insolvenzantrag vom 04.05.2026 (Frist: 04.02.2026 — 04.05.2026). § 131 Abs. 1 Nr. 1 InsO
erfordert keine Kenntnis des Glaubigers; die Anfechtbarkeit ist vom subjektiven Tatbestand unabhangig.

4. Kenntnis (8§ 131 Abs. 2 InsO): Unabhangig davon hatte lhre Gesellschaft durch die Riicklastschrift vom
22.03.2026 Kenntnis der Zahlungsschwierigkeiten der Schuldnerin, was die Anfechtbarkeit nach § 130
Abs. 1 InsO zusatzlich begriindet.

lll. Ruckforderung

Gemal § 143 Abs. 1 InsO ist das durch die anfechtbare Handlung aus dem Schuldnervermdgen
Weggefallene zur Insolvenzmasse zurlickzugewahren. Ich fordere Sie daher auf, den Betrag von

18.000,00 EUR

zzgl. Zinsen in Hohe von 5 Prozentpunkten tUber dem Basiszinssatz seit dem 01.04.2026 (§ 143 Abs. 1
Satz 2 InsO i.V.m. § 819 BGB) auf das Anderkonto der Insolvenzverwalterin zu tberweisen:

IBAN: DEOX XXXX XXXX XXXX XXXX XX (Anderkonto IV, Havelbank eG)
Verwendungszweck: Az. 7 IN 41/26 / Anfechtung § 131 InsO / Furnier Nord

Ich bitte um Uberweisung bis spatestens 30. September 2026. Sollte keine Zahlung oder keine Einigung
bis zu diesem Datum erfolgen, werde ich die Rickforderung ohne weitere Ankiindigung gerichtlich geltend
machen.

IV. Ausgleich durch Gegenrechnung

Ich weise vorsorglich darauf hin, dass die Riickzahlungsforderung nicht gegen Ihre zur Insolvenztabelle
angemeldete Forderung (186.420,00 EUR) aufgerechnet werden kann. Die Anfechtungsschuld ist eine
Neumasseforderung; eine Aufrechnung wiirde das Prioritatsgefiige des § 143 InsO umgehen. lhre
Tabellenforderung wird getrennt behandelt.

Mit freundlichen GriiRen

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin

Datei: bericht_berichtstermin_14092026.docx

Magdeburg, 05. September 2026
Dr. Nora Westphal

Rechtsanwaéltin | Insolvenzverwalterin
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Kurfurstenallee 88, 39104 Magdeburg

Tel. 0391 /88 44 100

An das

Amtsgericht Stendal — Insolvenzgericht —

Hospitalstral3e 4

39576 Stendal

Aktenzeichen: 7 IN 41/26

Bericht der Insolvenzverwalterin zum Berichts- und Prufungstermin
14. September 2026, 10:00 Uhr, Saal 12

Sehr geehrte Damen und Herren,

Die Insolvenzverwalterin erstattet gemaf § 156 InsO nachstehend Bericht Gber den Verfahrensstand und
die wirtschaftliche Lage der Schuldnerin sowie Uber die MalRnahmen zur Massesicherung und
-verwertung.

I. Verfahrenschronologie
. Insolvenzgriinde

Zahlungsunfahigkeit im Sinne des § 17 InsO ist spatestens am 22.03.2026 eingetreten (Rucklastschrift
Furnier Nord GmbH; Deckungsliicke > 10 % der falligen Verbindlichkeiten). Uberschuldung im Sinne des §
19 InsO ist aufgrund negativer Fortflihrungsprognose (kein belastbares Sanierungskonzept) und
negativem bereinigtem Eigenkapital per 31.12.2025 ebenfalls anzunehmen. Eigenverwaltungswunsch des
Schéftsfuhrers wurde gepruft und mangels Finanzplan und Sanierungskonzept abgelehnt.

Ill. Masserealisierung (Stand 05.09.2026)
IV. Forderungsanmeldungen

Bis zum Anmeldeschluss (01.08.2026) haben 12 Glaubiger Forderungen in Héhe von insgesamt
1.345.800,00 EUR angemeldet. Davon entfallen 350.000,00 EUR auf Absonderungsrechte der Havelbank
eG. Nachrangige Forderungen (8 39 InsO): 120.000,00 EUR (Gesellschafterdarlehen Tim Brauer).
Samtliche Anmeldungen wurden gepruft; die Prifungsergebnisse sind in der Tabelle zusammengefasst
und den Glaubigern zugestellt.

V. Quotenprognose

Die prognostizierte Verteilungsmasse fiir ungesicherte Glaubiger (8 38 InsO) betragt nach Abzug aller
Masseverbindlichkeiten und Verfahrenskosten ca. 289.790 EUR. Bei festgestellten ungesicherten
Forderungen von ca. 862.900 EUR ergibt sich eine voraussichtliche Quote von ca. 18,4 %. Eine
Nachtragsverteilung aus Steuererstattungen ist moglich.

VI. Ausblick

Schlussbericht und Schlussrechnung werden bis 20.01.2027 eingereicht. Der Schlusstermin wird fur den
15.02.2027 erbeten. Anfechtungserlése aus den vier laufenden Fallen werden bis 31.10.2026 erwartet.

Mit freundlichen Grii3en

Dr. Nora Westphal

Insolvenzverwalterin
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Ereignis

Glaubigerantrag Furnier Nord GmbH

Bestellung vorlaufige IV, Verfiigungsverbot
Kassensturz und Betriebsfortflhrungsentscheidung

Insolvenzgeldvorfinanzierung bewilligt

Ende der Betriebsfortfihrung

Er6ffnung Insolvenzverfahren

Konstituierende Sitzung Glaubigerausschuss

Sitzung Glaubigerausschuss:
Verwertungsentscheidungen

Genehmigung D&O-Vergleich 115.000 EUR

Maschinenverwertung abgeschlossen (EML GmbH,

237.000 EUR)

Anfechtungsschreiben versandt (4 Falle)

Anmeldefrist

Berichts- und Priifungstermin

Position Betrag (EUR)
Bankguthaben bei Er6ffnung 20.890,00
Fortfiihrungserldse (netto) 47.700,00
Maschinenverwertung EML GmbH  237.000,00
Buro/IT Online-Auktion 18.400,00
Lackierkabine Auktionshaus 41.000,00
Kautionsriickzahlung Halle 12.000,00
Kundenforderungen (gesamt) 190.400,00
EV-Vergleich Prignitz Forst KG 38.000,00
D&O-Vergleich 115.000,00
Anfechtungserldse (erwartet) 41.000,00
Steuererstattung 2026 (erwartet) 14.200,00

Datum
04.05.2026
06.05.2026
07.—09.05.2026
08.05.2026
20.05.2026
12.06.2026
18.06.2026
15.07.2026

15.07.2026
31.07.2026

30.08.2026
01.08.2026
14.09.2026

Status
eingegangen
eingegangen
eingegangen 31.07.
eingegangen
eingegangen
erwartet
eingezogen

eingegangen

unterzeichnet; Zahlung bis 30.09.

Schreiben verschickt; offen

Veranlagung ausstehend
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