Arbeitsakte

Akte: Insolvenzforderungsanmeldu
ngsprufung Phoenix Solar
Montage GmbH

insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar

Die Phoenix Solar Montage GmbH (HRB 48221 B, AG Potsdam) betrieb seit 2019 am
Standort Potsdam ein Unternehmen zur Installation von Photovoltaikanlagen und
Energiespeichersystemen. Im Frihjahr 2026 geriet das Unternehmen in eine akute
Liquiditatskrise: ausstehende Kundenzahlungen, steigende Materialkosten und ein
gescheitertes GroR3projekt fihrten zur Zahlungsunfahigkeit. Der Geschaftsfihrer Marcus

Diese Datei blndelt alle Aktenstiicke in einem Dokument. Die Einzeldateien liegen im Aktenordner ebenfalls vor.
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Teil 1 — Aktenstiicke (Markdown)

Aktenstlcke (Markdown)

Datei: 01_gerichtsbeschluss_anmeldefrist. md

Amtsgericht Potsdam — Insolvenzgericht

Beschluss — Ero6ffnung des Insolvenzverfahrens und Anmeldefrist
Aktenzeichen: 35 IN 417/26
Datum: 30. April 2026

> AMTSGERICHT POTSDAM > Insolvenzgericht > Hegelallee 8, 14467 Potsdam > Tel.: 0331/ 620-0 >
Fax: 0331/ 620-1999

BESCHLUSS

In dem Insolvenzverfahren Uber das Vermdgen der

Phoenix Solar Montage GmbH Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam Handelsregister: HRB 48221 B,
Amtsgericht Potsdam Geschéftsfuhrer: Marcus Wendler, Potsdam

— Schuldnerin —

wird auf den am 15. April 2026 eingegangenen Eigenantrag der Schuldnerin hin

I. Er6ffnung des Insolvenzverfahrens

Das Insolvenzverfahren tUber das Vermdgen der Schuldnerin wird hiermit eréffnet.

Eroffnungszeit: 30. April 2026, 08:00 Uhr

Er6ffnungsgrund: Zahlungsunfahigkeit gemaR § 17 InsO, zugleich Uberschuldung geméan § 19 InsO.

Die Schuldnerin hat im Eigenantrag vom 15. April 2026 vorgetragen, seit Marz 2026 nicht mehr in der
Lage zu sein, fallige Verbindlichkeiten in H6he von insgesamt ca. 420.000,00 EUR zu bedienen. Die im
Rahmen der Antragsbearbeitung eingeholte Auskunft des Sachverstandigen Dipl.-Kfm. Gerhard
Rosenthaler, Potsdam (Gutachten vom 26. April 2026, Az. 35 IN 417/26 SV) hat die behauptete
Zahlungsunfahigkeit bestétigt. Im Uberschuldungsstatus iibersteigen die Verbindlichkeiten der
Schuldnerin das Aktivwermdgen um mindestens 185.000,00 EUR.

Il. Bestellung des Insolvenzverwalters
Zum Insolvenzverwalter wird bestellt:

Rechtsanwalt Dr. Konrad Muster Fachanwalt fur Insolvenz- und Sanierungsrecht Kanzlei Muster &
Partner Rechtsanwalte mbB Lennéstrale 17, 14469 Potsdam Tel.; 0331/ 74 18 90-0 Fax: 0331 /74 18
90-99 E-Mail: insolvenzverwaltung@muster-partner-potsdam.de

Der Insolvenzverwalter wird erméchtigt, die Masse zu sichern, zu verwalten und zu verwerten. Seine
Vergitung richtet sich nach der Insolvenzrechtlichen Vergutungsverordnung (InsVV).

Il. Allgemeines Verfiigungsverbot / Ubergang der Verwaltungs- und Verfiigungsbefugnis
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Die Befugnis des Schuldners, das zur Insolvenzmasse gehdrende Vermdégen zu verwalten und tber es zu
verflgen, geht gemaf § 80 InsO auf den Insolvenzverwalter Uber. Verfigungen der Schuldnerin nach dem
Zeitpunkt der Er6ffnung sind gemanR §8 80, 81 InsO unwirksam.

IV. Anmeldefrist flr Insolvenzforderungen

Die Insolvenzglaubiger werden aufgefordert, ihre Forderungen gegen die Schuldnerin bis spatestens
4. Juni 2026

beim Insolvenzverwalter

> Rechtsanwalt Dr. Konrad Muster > Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwélte mbB > Lennéstralle 17,
14469 Potsdam

schriftlich anzumelden. Die Anmeldung hat gemaf § 174 InsO folgende Angaben zu enthalten:
1. Name und Anschrift des Glaubigers sowie des etwaigen Vertreters,

2. Betrag der Forderung und — soweit geltend gemacht — der Zinsen und Kosten zum Zeitpunkt der
Eroffnung des Insolvenzverfahrens (Stichtag: 30. April 2026, 08:00 Uhr),

3. Grund der Forderung (Entstehungsgrund, Vertragsnummer, Rechnungsnummern etc.),

4. Etwaige Rechte auf abgesonderte Befriedigung aus Sicherheiten (Art der Sicherheit, Gegenstand,
Wert, geschatzter Verwertungsausfall),

5. Besonderer Rechtsgrund im Sinne des 8 174 Abs. 2 InsO (z. B. Vorsatz, unerlaubte Handlung),
soweit geltend gemacht, verbunden mit vollstandiger Tatsachendarstellung,

6. Rangverhaltnis: Glaubiger, deren Forderungen gemalR § 39 InsO im Nachrang befriedigt werden,
haben den jeweils einschlagigen Nachrangtatbestand anzugeben,

7. Beigefugte Belege (Rechnungen, Vertragsurkunden, Mahnungen, Sicherheitenvertréage,
Kontoauszige).

Forderungen, die nach Ablauf der Anmeldefrist angemeldet werden, kdnnen gemaf § 177 InsO im
laufenden Prufungstermin nicht berticksichtigt werden und erfordern einen neuen Priftermin auf Kosten
des verspéateten Glaubigers.

V. Prufungstermin
Der Prafungstermin (8 176 InsO) ist bestimmt auf:

Donnerstag, 25. Juni 2026, 10:00 Uhr Amtsgericht Potsdam, Sitzungssaal 2.14 (Erdgeschoss,
Neubautrakt) Hegelallee 8, 14467 Potsdam

Im Prifungstermin werden die angemeldeten Forderungen auf Betrag, Rang und Rechtsgrund gepriift.
Glaubiger, der Schuldner und der Insolvenzverwalter kdnnen im Prifungstermin Widerspruch gegen
angemeldete Forderungen erheben. Zur Teilnahme sind die Glaubiger nicht verpflichtet; sie kdnnen sich
schriftlich erkléaren (8 176 Satz 2 InsO).

VI. Berichtstermin / Glaubigerversammlung
Der Berichtstermin gemaR § 156 InsO ist gleichzeitig mit dem Prifungstermin angesetzt:
Donnerstag, 25. Juni 2026, 11:00 Uhr Amtsgericht Potsdam, Sitzungssaal 2.14

Im Berichtstermin erstattet der Insolvenzverwalter Bericht Uber die wirtschaftliche Lage der Schuldnerin
und die Aussichten fiir die Glaubiger. Die Glaubigerversammlung kann beschlieRen, ob der Betrieb der
Schuldnerin fortgefuhrt oder stillgelegt werden soll.

VII. Allgemeine Hinweise und Bekanntmachung
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Dieser Beschluss wird gemaf § 9 InsO 6ffentlich bekannt gemacht im Bundesweiten
Insolvenzbekanntmachungsportal (www.insolvenzbekanntmachungen.de).

Glaubiger mit Wohnsitz oder Sitz im Ausland werden darauf hingewiesen, dass nach § 183 InsO
Insolvenzforderungen im Inland grundsétzlich in EUR anzumelden sind. Fremdwahrungsforderungen sind
zum Eroffnungsstichtag 30. April 2026 umzurechnen.

Masseglaubiger (88 53 ff. InsO) werden gebeten, ihre Anspriiche unmittelbar an den Insolvenzverwalter
zu richten; eine Tabelleneintragung erfolgt fiir Masseforderungen nicht.

Rechtsmittelbelehrung

Gegen diesen Erodffnungsbeschluss steht dem Schuldner das Rechtsmittel der sofortigen Beschwerde
geman § 34 Abs. 1 InsO zu. Die sofortige Beschwerde ist binnen zwei Wochen ab Zustellung dieses
Beschlusses beim Amtsgericht Potsdam, Insolvenzgericht, einzulegen. Im Ubrigen ist der
Eroffnungsbeschluss fur Glaubiger nicht mit einem ordentlichen Rechtsmittel anfechtbar.

> Amtsgericht Potsdam — Insolvenzgericht > Hegelallee 8, 14467 Potsdam > 30. April 2026 > > Richter am
Amtsgericht Gotthard Steinbach > (Unterschrift und Dienstsiegel)

Anlagen zum Beschluss
« Anlage 1: Sachverstandigengutachten Rosenthaler vom 26.04.2026 (Kurzfassung)
 Anlage 2: Glaubigerliste nach Stand Eigenantrag (vorlaufig)

* Anlage 3: Hinweisblatt zur Forderungsanmeldung gemaf § 174 InsO

*Beglaubigte Abschrift — erteilt am 30. April 2026 durch die Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle: Sabine
Kruger*

Datei: 03_eingangsstapel_forderungsanmeldungen.md

Eingangsstapel — Forderungsanmeldungen Phoenix
Solar Montage GmbH

Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Insolvenzverwalter: RA Dr. Konrad Muster

Bearbeiter: Kanzlei Muster & Partner — Sachbearbeiterin Doris Felgner
Vermerk-Nr.: 2026-IFAP-003

Stand: 6. Juni 2026 (hach Ablauf Anmeldefrist 4. Juni 2026)

1. Uberblick

Nach Ablauf der durch Beschluss des Amtsgerichts Potsdam vom 30. April 2026 (Az. 35 IN 417/26)
gesetzten Anmeldefrist (4. Juni 2026) wurden beim Insolvenzverwalter insgesamt 31 Eingaben erfasst.
Davon sind 28 als regulare Forderungsanmeldungen einzustufen; 2 Eingaben erwiesen sich als Anfragen
ohne Anmeldungscharakter (Ifd. Nr. 29, 30) und 1 Eingang (Ifd. Nr. 31) ist verspéatet. Samtliche Eingénge
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wurden datiert und im Eingangsregister IFAP-EG-417/26 erfasst.

Die Gesamtsumme aller angemeldeten Forderungen belauft sich nach erster Sichtung auf ca. 512.830,00
EUR (ohne Zinsen und Kosten, die separat geltend gemacht werden). Davon entfallen auf Forderungen
mit Sicherheit (§ 50/51 InsO, abgesonderte Befriedigung): ca. 150.000,00 EUR (Havelbank AG); auf
Nachrangforderungen (8 39 InsO): ca. 85.000,00 EUR (Griinderkreis Phoenix GbR); auf einfache
Insolvenzforderungen (§ 38 InsO): der verbleibende Rest.

2. Eingangsliste

Ifd. Nr. Eingang Kanal Glaubiger  Vertreter Angemelde Besonderh
ter Betrag eit
(EUR)
1 02.05.2026 E-Mail Solarteile RA 28.450,20 funf Rechn
Nord Henning ungen + Li
GmbH (Ers Beispiel, eferschein
tanmeldun Hamburg e
9)
2 04.05.2026 E-Mail Solarteile RA 42,00 Zinsen Ifd.
Nord Henning Nr. 1
GmbH (Erg Beispiel
anzung
Zinsen)
3 05.05.2026 Portalexpor Havelbank RAiIn 150.000,00 Darlehen,
t AG Sandra Sicherheite
Kihn, nliste, kein
Potsdam Verwertung
sausfall
4 07.05.2026 Brief (Einsc Finanzamt — 38.400,00 USt+ LSt,
hreiben) Potsdam besonderer
Rechtsgrun
d Steuerstr
aftat, kein
Nachweis
5 09.05.2026 E-Mail BKK — 21.440,72  SV-Beitrag
Handwerk e, Zeitraum
Mitte teilw. nach
Eroffnung
6 10.05.2026 Briefpost Lena Vogt - 9.200,00 Lohn + Sch
merzensge
Id + vbuH-
Ankreuzun
g

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar Seite 6



Ifd. Nr.

10

11

12

13

14

15

Eingang

13.05.2026

14.05.2026

15.05.2026

16.05.2026

17.05.2026

18.05.2026

20.05.2026

20.05.2026

21.05.2026

Kanal

E-Mail

Portalexpor
t

E-Mail

Briefpost

E-Mail

Portalexpor

t

Briefpost

Briefpost

E-Mail

Glaubiger

Griinderkre
is Phoenix
GbR

Solarteile
Nord
GmbH (Zw
eitupload)

Gewerbep
ark
Babelsberg
GmbH

Elektro
Schaffner
GmbH

Zollingerwe
rke GmbH
& Co. KG

Transporte
Haase
GmbH

Hans
Kohler
(ehem.
Monteur)

Carmen
Dietrich
(ehem. Buc
hhaltung)

Klaus-Pete
r Muller
(ehem.
Vertrieb)
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Vertreter

RA
Thomas
Limmer,
Potsdam

RA
Henning
Beispiel

RA Nicole
Berger,
Potsdam

RA Peter
Dressler,
Berlin

Angemelde
ter Betrag
(EUR)

85.000,00

28.450,20

19.800,00

8.340,00

14.900,00

3.290,00

2.800,00

3.100,00

4.600,00

Besonderh
eit

Gesellscha
fterdarlehe
n,
Nachrang
bestritten

identische
Rechnunge
n, anderer
Dateiname
- Dublette
nverdacht

Miete
April-Juni
2026,
Schaden
Hallentor

Reparatur
Solaranlag
e Dach

Feb. 2026

Kabelmater
ial + Install
ationszube
hor

Speditionsl
eistungen
Jan.—Mérz
2026

Lohn
Marz/April
2026 (ohne
vbuH)

Lohn
Marz/April
2026

Lohn +
Provision
Marz 2026
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Ifd. Nr.

16

17

18

19

20

21

22

23

Eingang

22.05.2026

22.05.2026

23.05.2026

25.05.2026

26.05.2026

27.05.2026

27.05.2026

28.05.2026

Kanal

Briefpost

E-Mail

Briefpost

E-Mail

Briefpost

E-Mail

Briefpost

E-Mail

Glaubiger

Alexandra
Wolff
(ehem. Pro
jektleiterin)

Finanzamt
Cottbus (St
euererstatt
ung Dritter)

Dachdecke
r Meier &
Soéhne
GbR

GreenTech
Leasing
GmbH

BKK
Handwerk
Mitte (Erga
nzung)

Stadtwerke
Potsdam
GmbH

Reinigungs
service
Quick
GmbH

Techniker
Krankenka
sse
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Vertreter

RAIn Beate
Sonntag

RA Moritz
Faber,
Minchen

RA Rainer
Palm,
Berlin

Angemelde

ter Betrag
(EUR)

5.800,00

1.200,00

6.800,00

22.500,00

0,00

2.140,00

890,00

8.120,00

Besonderh
eit

Lohn + aus
stehende U
berstunden
+ vbuH

USt-Voran
meldung
Jan. 2026,
unsicherer
Rechtsgrun
d

Reparaturl
eistungen
Betriebsgel
ande

Leasingruc
kstédnde He
bebiihnen
2024-2026
, Restbuch
wert

Klarungssc
hreiben zur
Zeitraumab
grenzung,
kein neuer
Betrag

Strom +
Gas Betrie
bsgelande
Jan.—April
2026

Reinigungs
leistungen
Q1 2026

SV-Beitrag
e fur 3 Arb
eitnehmer
Feb.—April
2026
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Ifd. Nr.

24

25

26

27

28

29

30

Eingang

29.05.2026

30.05.2026

02.06.2026

03.06.2026

04.06.2026

05.05.2026

19.05.2026

Kanal

Briefpost

E-Mail

Briefpost

E-Mail

Telefax
(23:55 Uhr)

E-Mail

Briefpost

Glaubiger

Druckerei
Licht &
Wort
GmbH

Rechtsanw
alt Dr.
Schulze (K
ostenglaubi
ger Vorverf
ahren)

Immobilien
Bau AG

Photovoltai
k-Technik
AG

Werkzeugb
au Kern
GmbH

Anwaltsbir
0 Seeger &
Voss

Jobcenter
Potsdam-M
ittelmark
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Vertreter

RA Franz
Lindner,
Frankfurt

RA
Susanne
Kowalski,
Dresden

Angemelde
ter Betrag
(EUR)

1.460,00

3.200,00

45.000,00

12.600,00

4.700,00

Besonderh
eit

Werbemat
erial,

Prospekte
Feb. 2026

anwaltliche
Kosten Eig
enantragsb
eratung

Ruckzahlu
ng
Anzahlung
Grundstlick
skauf,
strittig ob |
nsO-Forder
ung

Lizenzgebl
hren Monta
getechnik

2025-2026

Werkzeug
miete und
Verkauf Sp
ezialwerkz
eug

Anfrage
nach
aktuellem
Verfahrens
stand,
keine
Anmeldung

Anfrage Ins
olvenzgeld
bescheinig
ung (kein
Glaubiger)
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Ifd. Nr. Eingang Kanal Glaubiger  Vertreter Angemelde Besonderh
ter Betrag eit

(EUR)
31 10.06.2026 E-Mail Sonnenkoll - 7.800,00 **\/ERSPA
ektoren TET** —
Direkt eK nach 4.
Juni 2026
eingegang
en

3. Prifungsbefunde nach erster Sichtung

3.1 Formale Méangel
Folgende Anmeldungen weisen formale Mangel auf, die ein Nachforderungsschreiben erfordern:

« Ifd. Nr. 3 (Havelbank AG): Keine Bezifferung des Verwertungsausfalls aus der Sicherungsubereignung;
fehlende Bewertung der Sicherungsguter. Zur Aufnahme in die Tabelle mit dem korrekten Nominalbetrag
ist die Hohe des ausfallenden Teils zwingend erforderlich.

« Ifd. Nr. 4 (Finanzamt Potsdam): Besonderer Rechtsgrund "Steuerstraftat" (§ 302 Nr. 1 InsO) lediglich
durch Ankreuzung geltend gemacht; kein rechtskraftiges Urteil, kein Strafbefehl, keine Anklageschrift
beigefiigt. Ohne Nachweis keine Feststellung mit besonderem Rechtsgrund.

« Ifd. Nr. 5 (BKK Handwerk Mitte): Der angemeldete Zeitraum "Februar bis April 2026" schliel3t Tage
nach dem Erdffnungsdatum (30.04.2026, 08:00 Uhr) ein. April-Beitrage nach Eréffnung sind
Masseforderungen (8§ 55 InsO), nicht Insolvenzforderungen. Riicknahme / Korrektur der Anmeldung ist
anzuregen.

« Ifd. Nr. 6 (Lena Vogt): Schmerzensgeld 3.000,00 EUR und vbuH ohne Tatsachendarstellung; kein
Bezug zu einer deliktischen Handlung des Schuldners. Lohnforderung dem Grunde nach plausibel, aber
Zeitraum April teilw. durch Insolvenzgeld abgedeckt (Prufung § 183 SGB llI erforderlich).

* Ifd. Nr. 9 (Gewerbepark Babelsberg GmbH): Monate Mai und Juni 2026 (nach Er6ffnung) sind als
Masseforderung anzumelden, nicht als Insolvenzforderung; Schadensersatzforderung wegen Hallentor
ohne Kostennachweis, Schadensfoto oder Gutachten.

« Ifd. Nr. 16 (Alexandra Wolff): Vbum-Begriindung fehlt trotz Markierung; Uberstundenberechnung nicht
belegt.

« Ifd. Nr. 26 (Immobilien Bau AG): Rechtsgrundlage streitig; ob Anzahlung auf nichterfullten Vertrag als
Insolvenzforderung oder ggf. als Aussonderungsrecht qualifiziert, ist rechtlich zu klaren.

3.2 Dublettenverdacht
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Glaubiger Ifd. Nr. (Erst) Ifd. Nr. (Zweit) Betrag Befund

Solarteile Nord GmbH 1 8 28.450,20 EUR  Identische
Rechnungen,
unterschiedlicher
Dateiname;
Rechnung
SN-2026-016
zudem im OPOS
als bezahlt
vermerkt.
Vollstandige
Dublette
anzunehmen.

3.3 Verspatete Anmeldung

Ifd. Nr. 31 (Sonnenkollektoren Direkt eK): Eingang 10. Juni 2026, also 6 Tage nach Ablauf der
Anmeldefrist. GemaR § 177 InsO ist ein gesonderter Priftermin auf Kosten des Glaubigers zu beantragen;
die Forderung wird im Prifungstermin am 25. Juni 2026 nicht bertcksichtigt.

3.4 Nachrangforderungen

« Ifd. Nr. 7 (Grunderkreis Phoenix GbR): Gesellschafterdarlehen; gemaR § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO im
Nachrang, sofern kein Sanierungsprivileg (8 39 Abs. 4 InsO) eingreift. Glaubiger bestreitet Nachrang;
Prufung des Darlehensvertrags und der Gesellschafterstellung ist erforderlich.

3.5 Zinsstreit

* Havelbank AG: Zinsen in Hohe von 3.562,50 EUR angemeldet; Berechnung schlief3t Tage nach
Eroffnung ein. Zinsanspruch endet gemaf § 39 Abs. 1 Nr. 1 InsO (bzw. § 58 Nr. 1 InsO a.F.) mit
Eroffnung.

* Solarteile Nord GmbH: Separate Zinsanmeldung tber 42,00 EUR (Ifd. Nr. 2); Zinszeitraum endet
ebenfalls nach Eréffnung — zu korrigieren auf Stichtag 30.04.2026.

4. Nachste Schritte

1. Nachforderungsschreiben an Havelbank AG, Finanzamt Potsdam, BKK Handwerk Mitte, Lena Vogt,
Gewerbepark Babelsberg GmbH, Alexandra Wolff (Dokument 13).

2. Informationsschreiben an Sonnenkollektoren Direkt eK wegen Verspatung.

3. Prifungstabelle anlegen und Vorschlag zur Feststellung bzw. Bestreitung vorbereiten (Dokument
14/15).

4. Klarung Nachrang Griinderkreis Phoenix GbR durch Einsicht Darlehensvertrag.

5. Abstimmung mit Insolvenzgericht wegen gesondertem Priftermin fur verspatete Anmeldung.

*Bearbeiter: Doris Felgner, Sachbearbeiterin Insolvenzverwaltung, Kanzlei Muster & Partner, Potsdam*

*Datum: 6. Juni 2026*

Datei: 04 _anmeldung_lieferant_solarteile.md
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Forderungsanmeldung — Solarteile Nord GmbH
Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Glaubiger-ID (intern): G001

Eingang: 2. Mai 2026 (Erstanmeldung), 14. Mai 2026 (Zweiteingang, Dublette)

Anmeldungstyp: Einfache Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO

Rubrum
Feld Inhalt
*Glaubigerin** Solarteile Nord GmbH
*Anschrift** Hafenweg 12, 20457 Hamburg
*Rechtsform** GmbH, HRB 83741, AG Hamburg
**Geschaftsfihrer* Dirk Rasmussen
**\ertreter** Rechtsanwalt Henning Beispiel, Kanzlei Beispiel & Kollegen,
DammtorstraBe 12, 20354 Hamburg
**Schuldnerin** Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam
**Aktenzeichen KD-PHX-2026

Glaubigerin**

|. Angemeldete Forderungen im Uberblick

Pos. Rechnu Lieferg Rechnu Falligke Nettob USt19 Bruttob Zahlun Offener
ngsnu egenst ngsdat it etrag % etrag gseing Betrag
mmer  and um (EUR) (EUR) (EUR) ang (EUR)

1 SN-202 Photov 10.01.2 09.02.2 5.040,0 957,60 5.997,6 - 5.997,6
6-014  oltaikm 026 026 0 0 0
odule
400 Wp
(20
Stk.)

2 SN-202 Wechs 25.01.2 24.02.2 3.570,0 678,30 4.248,3 - 4.248,3
6-015  elrichte 026 026 0 0 0
r SMA
Sunny
Tripow
er 10.0
(3 Stk.)
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Pos. Rechnu Lieferg Rechnu Falligke Nettob USt19 Bruttob Zahlun Offener
ngsnu egenst ngsdat it etrag % etrag gseing Betrag
mmer  and um (EUR) (EUR) (EUR) ang (EUR)

3 SN-202 Photov 05.02.2 07.03.2 3.529,4 670,59 4.200,0 **strittig **strittig
6-016  oltaikm 026 026 1 0 o *x
odule
410 Wp
(10
Stk.) +
Montag
emateri
al

4 SN-202 Batterie 18.02.2 19.03.2 7.395,8 1.405,2 8.801,0 - 8.801,0
6-017  speiche 026 026 0 0 0 0
rsyste
m 10
kwh
inkl.
BMS

5 SN-202 Kabelm 10.03.2 09.04.2 4.372,5 830,74 5.203,3 - 5.203,3
6-018  aterial, 026 026 6 0 0
DC-Ste
cker, M
ontage
schiene
n (Sam
melliefe
rschein

)

**Sum 2390 *4.542 *28.45
me** 7,77 43% 0,20

Zusatzlich werden Verzugszinsen aus Rechnung SN-2026-018 in Héhe von 42,00 EUR angemeldet
(Berechnung: 5.203,30 EUR x 9 % p.a. [Basiszins —0,88 % + 9 Punkte] x 33 Tage / 365 = 42,17 EUR,
gerundet auf 42,00 EUR, Zeitraum 10.04.2026 bis 30.04.2026 [Er6ffnungsstichtag]).

Gesamtbetrag der Anmeldung: 28.492,20 EUR (Hauptforderung 28.450,20 EUR + Zinsen 42,00 EUR).

ll. Sachverhalt und Entstehungsgrund

Die Solarteile Nord GmbH belieferte die Schuldnerin Phoenix Solar Montage GmbH im Zeitraum Januar
bis Mérz 2026 regelmallig mit Photovoltaikmodulen, Wechselrichtern, Batteriespeichersystemen und
Installationsmaterial. Die Lieferungen erfolgten auf Grundlage des Rahmenliefervertrags vom 15. Méarz
2024 (Anlage Al) sowie einzelner Bestellungen per E-Mail.

Samtliche Waren wurden fristgerecht geliefert und durch den Lagerleiter der Schuldnerin auf den
beiliegenden Lieferscheinen (Anlage A2, Lieferscheine LS-2026-014 bis LS-2026-018) ordnungsgeman
quittiert. Mangelriigen wurden nicht erhoben. Die Rechnungen wurden unter Angabe eines Zahlungsziels
von 30 Tagen netto gestellt.
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Trotz Mahnung vom 15. Mé&rz 2026 (Anlage A3) und nochmaliger Mahnung vom 5. April 2026 (Anlage A4)
sind die Rechnungen SN-2026-014, -015, -017 und -018 bis zum Zeitpunkt der Insolvenzerdffnung nicht
bezahlt worden.

Besonderheit Rechnung SN-2026-016

Hinsichtlich der Rechnung SN-2026-016 (4.200,00 EUR) ist folgendes zu vermerken: Im
Offenen-Posten-System (OPOS) der Schuldnerin ist diese Rechnung als "bezahlt" markiert. Auf dem
Glaubigerkonto der Solarteile Nord GmbH ist hingegen kein entsprechender Zahlungseingang verbucht.
Weder ein Kontoauszug noch ein Uberweisungsbeleg konnte beigebracht werden. Die Glaubigerin geht
von einer internen Buchungsdifferenz aus und meldet den Betrag vorsorglich mit an. Sie erklart
ausdriicklich, dass sie die Forderung zuriickziehen wird, sofern der Insolvenzverwalter einen
Zahlungsnachweis erbringt.

Der Insolvenzverwalter hat die Kontoausziige der Schuldnerin zu priifen und festzustellen, ob ein
Zahlungsabfluss aus dem Schuldnervermdgen auf diesen Rechnungsbetrag erfolgt ist.

[ll. Sicherheiten

Die Solarteile Nord GmbH macht Eigentumsvorbehalt (einfacher Eigentumsvorbehalt) an den noch
nicht weiterverarbeiteten oder eingebauten Waren geltend. Nach Information der Glaubigerin wurden die
in Rechnung SN-2026-018 enthaltenen Kabel und Montageschienen zum Zeitpunkt der Eréffnung noch
nicht eingebaut und befanden sich im Lager der Schuldnerin.

Ein Aussonderungsrecht gemaf 8§ 47 InsO wird fur den nicht verbauten Teil des Warenlagers
angekindigt; der genaue Bestand wird nach Abstimmung mit dem Insolvenzverwalter beziffert. Die
Forderungsanmeldung umfasst vorerst den gesamten Rechnungsbetrag, da die Aussonderungsmasse
noch nicht feststeht.

V. Zinsen und Kosten

Position Betrag
Hauptforderung 28.450,20 EUR
(Rechnungen

SN-2026-014 bis -018)

Verzugszinsen 42,00 EUR
SN-2026-018
(10.04.—30.04.2026)

Mahnkosten (2 20,00 EUR
Mahnungen & 10,00
EUR pauschal)

**Gesamtanmeldung**  **28.512,20 EUR**

Zinsen fur die weiteren Rechnungen werden nicht gesondert geltend gemacht, da der Zahlungsverzug fir
Rechnungen SN-2026-014 und -015 erst kurz vor Eréffnung eingetreten ist und der kalkulierte Zinsbetrag
unterhalb der Anhangekosten liegt.

V. Prufungsbefund des Insolvenzverwalters

Nach erster Sichtung durch die Kanzlei Muster & Partner ergibt sich folgender vorlaufiger Befund:
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1. Rechnungen SN-2026-014, -015, -017, -018: Dem Grunde und der H6he nach schliissig belegt.
Lieferscheine vorhanden, keine Mangelriige. Vorschlag: Feststellung als einfache Insolvenzforderung (8
38 InsO) in H6he von 24.250,20 EUR (Summe dieser vier Rechnungen).

2. Rechnung SN-2026-016 (4.200,00 EUR): Bestreiten vorlaufig wegen OPOS-Vermerk "bezahlt".
Klarung mit Kontoauszug erforderlich (Nachforderungsschreiben geplant). Vorschlag: vorlaufig nicht zur
Feststellung.

3. Zinsen 42,00 EUR (SN-2026-018): Zeitraum endet korrekt am Er6ffnungsstichtag, Berechnung
nachvollziehbar. Vorschlag: Feststellung.

4. Mahnkosten 20,00 EUR: Pauschal, keine Belege. Vorschlag: nicht feststellen, Riickfrage.

5. Dublette (Zweiteingang 14. Mai 2026): Im Eingangsregister als Dublette erfasst; kein zweiter
Prifeintrag in die Tabelle.

6. Eigentumsvorbehalt: Gesondert zu prifen; Aussonderungsrecht steht der Anmeldung als
Insolvenzforderung grundsétzlich nicht entgegen, soweit der Verwertungserlés den Forderungsbetrag
nicht Ubersteigt.

Vorlaufiger Feststellungsvorschlag: 24.292,20 EUR (Hauptforderung 24.250,20 EUR + Zinsen 42,00
EUR).

Bestreiten: 4.200,00 EUR (Rechnung SN-2026-016).

VI. Schuldnerwiderspruch

Im Prifungstermin am 25. Juni 2026 erhob der Geschéftsfuhrer der Schuldnerin, Marcus Wendler,
Widerspruch gegen die Feststellung der Forderung der Solarteile Nord GmbH in H6he von 24.250,20
EUR mit der Begrindung, die gelieferten Photovoltaikmodule seien mangelhaft gewesen (Leistungsabfall
von ca. 15 % gegeniiber Spezifikation). Ein schriftliches Mangelgutachten liegt nicht vor. Der Widerspruch
ist im Prufungsprotokoll vermerkt.

Da die Schuldnerin kein Vollstreckungstitel des Glaubigers hat, tragt die Solarteile Nord GmbH die
Feststellungsklage gegen den widersprechenden Schuldner (§ 184 InsO). Frist gemaf § 189 InsO: 12
Wochen ab Prifungstermin.

Anlagen

* Al: Rahmenliefervertrag vom 15. Méarz 2024

* A2: Lieferscheine LS-2026-014 bis LS-2026-018

* A3: Mahnung vom 15. Méarz 2026

* A4: Mahnung vom 5. April 2026

» A5: Rechnungen SN-2026-014 bis SN-2026-018 (original PDF)
* AB6: OPOS-Auszug Solarteile Nord GmbH, Stand 30. April 2026

Datei: 05_anmeldung_bank_darlehen_sicherheit.md

Forderungsanmeldung — Havelbank AG (Darlehen mit
Sicherheit)
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Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Glaubiger-ID (intern): G002

Eingang: 5. Mai 2026

Anmeldungstyp: Insolvenzforderung mit Absonderungsrecht gemaf 88 38, 50/51 InsO

(Sicherungsubereignung)

Rubrum

Feld
**Glaubigerin**
**Anschrift**
*Rechtsform**
**\/orstand**

**\ertreter**

**Schuldnerin**

**Darlehenskonto**

Inhalt

Havelbank AG

Berliner StraBe 4, 14467 Potsdam
AG, HRB 12349, AG Potsdam

Dr. Renate Fischbach, Andreas Lehmkuhler

Rechtsanwaltin Sandra Kiihn, Kanzlei Kiihn Insolvenz,

Friedrich-Ebert-Strafle 3, 14467 Potsdam

Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam

HB-44-901

|. Angemeldete Forderungen

Hauptforderung — Betriebsmitteldarlehen

Position

Darlehensnominalbetra
g (Valutierungsbetrag)

Tilgungsleistungen bis
28.02.2026 (16 Raten a
3.125,00 EUR)

**Offene
Hauptforderung zum
Eroffnungsstichtag
30.04.2026**

Zinsen
Zeitraum

01.01.2026 —
28.02.2026

01.03.2026 —
30.04.2026

**Zinsen gesamt bis
Eroffnung**

Betrag (EUR)
200.000,00

—50.000,00

**150.000,00**

Zinssatz Berechnungsbasis

9,50 % p.a. 155.000,00 EUR x 59
Tage / 365

9,50 % p.a. 150.000,00 EUR x 61
Tage / 365
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*Angemeldete Zinsen laut Einreichung der Havelbank AG: 3.562,50 EUR — dies weicht von der korrekten
Berechnung ab (s. Prifungsbefund ziffer V).*

Kosten und Gebiuhren
Position Betrag (EUR)

Kontofiihrungsgebiihr 45,00
Q1 2026

Bearbeitungsgebihr 75,00
Kindigungsschreiben

**Kosten gesamt** **120,00**

Gesamtanmeldung Havelbank AG (angemeldet): 150.000,00 EUR + 3.562,50 EUR + 120,00 EUR =
153.682,50 EUR

ll. Sachverhalt und Darlehensgrundlage

Darlehensverhaltnis

Die Havelbank AG gewahrte der Phoenix Solar Montage GmbH mit Darlehensvertrag vom 15. August
2024 (Anlage B1) ein Betriebsmitteldarlehen tber 200.000,00 EUR mit einer Laufzeit von 5 Jahren (bis 31.
Juli 2029). Der Zinssatz betragt effektiv 9,50 % p.a., gebunden fiir die ersten 36 Monate. Die monatliche
Rate umfasst Tilgung (3.125,00 EUR) und Zinsen.

Nachdem die Rate fur Méarz 2026 und April 2026 ausblieb und die Schuldnerin auf Mahnschreiben vom 10.
Mérz 2026 (Anlage B2) und 2. April 2026 (Anlage B3) nicht reagierte, kiindigte die Havelbank AG das
Darlehen mit Schreiben vom 18. April 2026 (Anlage B4) fristlos wegen nachhaltiger Zahlungsunféhigkeit.
Der Restbetrag des Darlehens wurde damit sofort fallig.

Verwendungszweck

Das Darlehen diente ausweislich des Darlehensvertrags dem Zweck der Finanzierung von Betriebsmitteln
(Warenlager, Werkzeuge, Fahrzeuge) sowie der Uberbriickung saisonaler Liquiditatsschwankungen. Eine
Zweckkontrolle wurde zuletzt bei der Jahresabschlussvorlage 2024 durchgefihrt.

lll. Sicherheiten (Absonderungsrecht)

Die Havelbank AG ist Sicherungseigentiimerin folgender Gegenstande aufgrund
Sicherungsubereignungsvertrag vom 15. August 2024 (Anlage B5):

Gegenstand Beschreibung Urspriinglicher Zeitwert (EUR)
Montagefahrzeug 1 VW Crafter L2 H2, EZ 02/2023 42.000,00

Montagefahrzeug 2 Ford Transit 2.0 TDCI, EZ 08/2022  28.000,00

Hubarbeitsbiihne Ruthmann T 210, EZ 2021 35.000,00

Lagerbestand Kabelrollen, Module, Trager laut LV ~ 18.000,00

(Rohstoffe/Waren) (Anlage B6)

**Gesamt **123.000,00**

ursprunglicher

Zeitwert**
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Problem: Die Havelbank AG hat zum Zeitpunkt der Anmeldung keine aktuelle Bewertung der
Sicherungsguter vorgelegt. Es fehlt insbesondere:

1. Ein aktueller Marktwert der Fahrzeuge (z. B. Handlerangebot, DAT-Bewertung oder
KFZ-Sachverstandigeneinschétzung),

2. Eine Bestandsaufnahme des Lagerbestands durch den Insolvenzverwalter oder einen
Sachverstandigen,

3. Eine Schéatzung des voraussichtlichen Verwertungserloses aus der Sicherungsiibereignung.

Ohne diese Angaben ist der Ausfall (§ 52 InsO) nicht bezifferbar. GemaR § 174 Abs. 1 Satz 2 InsO ist die
Angabe des Ausfalls jedoch Voraussetzung fir die Feststellung der Forderung als einfache
Insolvenzforderung. Der Insolvenzverwalter hat ein Nachforderungsschreiben veranlasst (Dokument 13).

IV. Rangverhaltnis

Die Havelbank AG macht ihr Absonderungsrecht (§ 51 Nr. 1 InsO — Sicherungstibereignung) geltend. Die
Insolvenzforderung ist nach § 38 InsO als einfache Forderung einzustufen, soweit der Sicherungserlés die
Forderung nicht deckt (Ausfall). Bis zur Klarung des Ausfalls wird die Forderung in der Tabelle vorlaufig
zurlickgestellt.

V. Prufungsbefund des Insolvenzverwalters

Zinsenberechnung
Die angemeldeten Zinsen von 3.562,50 EUR weichen von der korrekten Berechnung ab:
» Angemeldet: 150.000,00 EUR x 9,50 % p.a. x 91 Tage / 365 = 3.562,50 EUR

» Korrekt (unter Berlicksichtigung der Tilgung fur die ersten 59 Tage des Jahres): 4.759,25 EUR (s.
Tabelle oben)

Da die Havelbank AG den niedrigeren Betrag angemeldet hat, ist nur dieser feststellungsfahig (ne ultra
petita). Kein Vorteil fir den Glaubiger durch die zu niedrige Berechnung; zu hoch wére jedoch zum
Bestreiten gewesen.

Zusatzlich enthalten die angemeldeten Zinsen Tage nach Eréffnung (01.05.2026 ff.), da die Havelbank AG
als Zinsendzeitpunkt den 31.05.2026 angegeben hat. Zinsen nach Er6ffnung sind gemaf § 39 Abs. 1 Nr. 1
InsO Nachrangforderungen. Der feststellungsfahige Zinsteil beschréankt sich auf den Zeitraum bis zum
Eroffnungsdatum 30. April 2026.

Vorlaufige Prifentscheidung

Position Angemeldet Vorschlag Feststellung Bestreiten
Hauptforderung 150.000,00 **zurlickgestellt** -

Zinsen (korrigiert bis 3.562,50 **zurlickgestellt** -
30.04.2026)

Kosten 120,00 0,00 120,00

Die gesamte Forderung der Havelbank AG wird bis zur Vorlage der Sicherheitenbewertung und
Ausfallbezifferung zuriickgestellt. Im Prifungstermin am 25. Juni 2026 kann kein Feststellungsbeschluss
ergehen.
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VI. Weiteres Vorgehen
1. Nachforderungsschreiben an Havelbank AG (Anlage: Dokument 13).

2. Der Insolvenzverwalter beauftragt einen KFZ-Sachverstandigen zur Bewertung der Montagefahrzeuge
und der Hubarbeitsbihne.

3. Der Insolvenzverwalter fuhrt eine Lagerbestandsaufnahme durch (geplant: 12. Juni 2026).

4. Nach Vorlage der Bewertung: Berechnung Verwertungsausfall und Feststellung als § 38-Forderung in
Hohe des Ausfalls.

Anlagen

* B1: Darlehensvertrag HB-44-901 vom 15. August 2024

* B2: Mahnschreiben vom 10. Méarz 2026

» B3: Mahnschreiben vom 2. April 2026

» B4: Kindigungsschreiben vom 18. April 2026

* B5: Sicherungsubereignungsvertrag vom 15. August 2024

» B6: Lagerbestandsliste zum Sicherungsubereignungsvertrag (Stand 15.08.2024)
* B7: Kontoauszug Darlehenskonto HB-44-901, Zeitraum Jan.—April 2026

Datei: 06_anmeldung_finanzamt_steuer.md

Forderungsanmeldung — Finanzamt Potsdam (Steuer +
Vorsteuerberichtigung)

Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Glaubiger-ID (intern): G003

Eingang: 7. Mai 2026 (Einschreiben)

Anmeldungstyp: Einfache Insolvenzforderung gemaR 8§ 38 InsO; besonderer Rechtsgrund § 302 Nr. 1
InsO (Steuerstraftat, bestritten)

Rubrum
Feld Inhalt
*Glaubiger* Finanzamt Potsdam
**Anschrift** Steinstraf3e 104, 14480 Potsdam
**\/ertreter* — (Behorde handelt im Eigenrecht)

**Sachbearbeitung** Vollstreckungsstelle, SB Rainer Grobel

*Steuernummer 048/114/55821
Schuldnerin**

**Schuldnerin** Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam
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|. Angemeldete Forderungen im Uberblick

Ifd. Steuerart  Zeitraum/ Hauptbetra Saumniszu Angemelde Besond. R
Falligkeit g (EUR) schlag ter echtsgrund
(EUR) Teilbetrag
(EUR)
1 Umsatzste Voranmeld 18.400,00 920,00 19.320,00 Ja (Steuers
uer ung traftat)
02/2026,
fallig
10.03.2026
2 Umsatzste 8§17 UStG 9.800,00 0,00 9.800,00 Nein

uer Vorste  bei
uerberichti  Eroffnung

gung 30.04.2026
3 Lohnsteuer Anmeldeze 8.200,00 410,00 8.610,00 Ja (Steuers
itraum traftat)
03/2026,
fallig
10.04.2026
4 Solidaritats Marz 2026 451,00 0,00 451,00 Nein
zuschlag
5 Kirchenste Marz 2026 219,00 0,00 219,00 Nein
uer (nur
soweit auf
angemelde
te LSt
entfallend)

*Gesamt** **37.070,0 **1.330,00* **38.400,0
O** * O**

ll. Sachverhalt und Entstehungsgrund

Umsatzsteuer 02/2026

Die Phoenix Solar Montage GmbH gab fiir den Voranmeldezeitraum Februar 2026 eine
Umsatzsteuervoranmeldung Uber eine Zahllast von 18.400,00 EUR ab, die jedoch nicht bezahlt wurde.
Das Finanzamt Potsdam setzte mit Bescheid vom 15. Marz 2026 die Umsatzsteuer entsprechend der
abgegebenen Voranmeldung fest. Mahnungen vom 20. Mérz 2026 und 5. April 2026 blieben ohne
Reaktion. VollstreckungsmalRnahmen wurden eingeleitet, aber wegen des Insolvenzantrags ausgesetzt.

Vorsteuerberichtigung nach § 17 UStG

Mit Eréffnung des Insolvenzverfahrens am 30. April 2026 sind gemaf § 17 Abs. 2 Nr. 1 UStG die
Vorsteuerbetrage zu berichtigen, die aus Lieferungen und Leistungen resultieren, fur die das Entgelt nicht
mehr geleistet werden wird. Das Finanzamt hat auf der Grundlage der vorliegenden Buchhaltungsdaten
und der beim Insolvenzgericht eingereichten Glaubigerliste eine vorlaufige Vorsteuerberichtigung in Hohe
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von 9.800,00 EUR vorgenommen und als gesonderte Insolvenzforderung angemeldet.

*Hinweis des Insolvenzverwalters:* Die Vorsteuerberichtigung nach § 17 UStG ist eine originare
Steuerforderung, die mit der Eréffnung entsteht. Sie ist als Insolvenzforderung anzumelden. Der genaue
Betrag hangt von der tatsachlichen Glaubigerliste ab; das Finanzamt wurde gebeten, die Berechnung
nach Feststellung der Tabelle zu aktualisieren.

Lohnsteuer 03/2026

Die Lohnsteueranmeldung fur Marz 2026 wurde von der Schuldnerin fristgerecht abgegeben, die Zahlung
von 8.200,00 EUR jedoch nicht geleistet. Auch hier blieben Mahnungen fruchtlos.

lll. Besonderer Rechtsgrund — Steuerstraftat (8 302 Nr. 1 InsO)

Das Finanzamt hat in der Anmeldung fur die Positionen Umsatzsteuer 02/2026 und Lohnsteuer 03/2026
das Kastchen "besonderer Rechtsgrund — vorsétzlich begangene unerlaubte Handlung (8§ 302 Nr. 1 InsO)"
angekreuzt.

Begriindung durch das Finanzamt (Auszug aus der Anmeldung):

> "Gegen den Geschéftsfiihrer Marcus Wendler wird wegen Verdachts der Steuerhinterziehung nach §
370 AO ermittelt. Die Steuerfahndungsstelle Potsdam fiihrt ein Ermittlungsverfahren Az. StFA-2026-044.
Es wird der Verdacht erhoben, dass die abgegebenen Voranmeldungen bewusst zu niedrige Umsétze
ausgewiesen und Vorsteuer zu Unrecht geltend gemacht wurde."

Bewertung durch den Insolvenzverwalter:

Der besondere Rechtsgrund nach § 302 Nr. 1 InsO setzt eine rechtskraftig festgestellte oder in der
Insolvenztabelle titulierte vorsatzliche unerlaubte Handlung voraus. Fur die Feststellung in der Tabelle
mit dem besonderen Rechtsgrund bedarf es nach der Rechtsprechung des BGH (BGH, Urt. v. 12.01.2017
— IX ZR 130/16) zumindest einer schliissigen Tatsachendarstellung der vorsatzlichen
Schéadigungshandlung.

Im vorliegenden Fall:

« Ein rechtskraftiges Strafurteil liegt nicht vor.

« Ein Strafbefehl liegt nicht vor.

« Eine Anklageschrift wurde nicht eingereicht.

« Die bloRRe Einleitung eines Ermittlungsverfahrens begriindet den besonderen Rechtsgrund nicht.

Der Insolvenzverwalter bestreitet den besonderen Rechtsgrund. Die Forderung kann allenfalls als
einfache Insolvenzforderung geman § 38 InsO festgestellt werden. Das Finanzamt ist mit
Nachforderungsschreiben (Dokument 13) aufgefordert worden, die Tatsachenbasis fur den besonderen
Rechtsgrund vollstandig darzustellen und Ermittlungsunterlagen vorzulegen, soweit datenschutzrechtlich
zulassig.

V. Sdumniszuschlage

Saumniszuschlage gemal § 240 AO (Hohe: 1 % je angefangenen Monat der Saumnis) sind
Insolvenzforderungen, soweit sie auf Zeitraume vor Eréffnung entfallen. Sdumniszuschlage, die nach dem
Eroffnungstag entstanden sind (d. h. ab 30. April 2026), sind Masseforderungen oder nachrangige
Forderungen.
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Position Betrag Bewertung

SZ auf USt 02/2026 920,00 EUR Insolvenzforderung,
(Méarz—April 2026: 2 feststellungsfahig
Monate)

SZ auf LSt 03/2026 410,00 EUR Insolvenzforderung,
(April 2026: 1 Monat) feststellungsfahig

V. Rangverhaltnis und Rangfolge

Alle angemeldeten Steuerforderungen sind einfache Insolvenzforderungen nach § 38 InsO, sofern der
besondere Rechtsgrund nicht festgestellt wird. Ein gesetzlicher Vorrang der Steuerforderungen gegentber
anderen § 38-Forderungen besteht nicht (kein insolvenzrechtlicher Steuerprivileg).

Die Vorsteuerberichtigung (8 17 UStG) stellt nach h.M. eine Insolvenzforderung dar, da sie durch die
Insolvenz ausgeldst wird und den Verfahrensstand widerspiegelt; sie ist nicht als Masseverbindlichkeit
einzuordnen (vgl. BFH, Urt. v. 25.04.2013 - V R 11/11).

VI. Prafungsbefund und Vorlaufige Prifentscheidung

Position Angemeldet Vorschlag Bestreiten (EUR) Hinweis
(EUR) Feststellung
(EUR)

USt 02/2026 18.400,00 18.400,00 0,00 Feststellung

(Hauptforderung) ohne
besonderen
Rechtsgrund

Saumniszuschlag USt 920,00 920,00 0,00 Zeitraum korrekt

Vorsteuerberichtigung  9.800,00 9.800,00 0,00 Vorbehalt:

8§17 UStG Nachberechnung
nach

Tabellenstand

LSt 03/2026 8.200,00 8.200,00 0,00 Feststellung
(Hauptforderung) ohne
besonderen
Rechtsgrund
SolZ Marz 2026 451,00 451,00 0,00 Schllssig belegt
KiSt Méarz 2026 219,00 219,00 0,00 Schlissig belegt
SZ LSt 410,00 410,00 0,00 Zeitraum korrekt
**Gesamt** **38.400,00%* **38.400,00** - **ohne
besonderen
Rechtsgrund**

Besonderer Rechtsgrund (8§ 302 Nr. 1 InsO): bestritten durch Insolvenzverwalter. Das Finanzamt muss im
Streitfall Feststellungsklage gegen den widersprechenden Insolvenzverwalter erheben (§ 185 InsO i.V.m.
§ 184 InsO).
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Anlagen

* C1: Umsatzsteuervoranmeldung 02/2026 der Schuldnerin

» C2: Festsetzungsbescheid USt 02/2026 vom 15. Mérz 2026
» C3: Mahnschreiben 20. Marz 2026 und 5. April 2026

* C4: Lohnsteueranmeldung 03/2026 der Schuldnerin

* C5: Steuerkontoauszug Stand 30. April 2026

« C6: Vorsteuerberichtigungs-Berechnung des Finanzamts

Datei: 07_anmeldung_krankenkasse _sv.md

Forderungsanmeldung — BKK Handwerk Mitte

(Sozialversicherungsbeitrage)
Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Glaubiger-ID (intern): G004

Eingang: 9. Mai 2026 (E-Mail), Ergdnzungsschreiben 26. Mai 2026

Anmeldungstyp: Einfache Insolvenzforderung geméaR 8§ 38 InsO (Gesamtsozialversicherungsbeitrage vor

Eroffnung)
Rubrum
Feld Inhalt
**Glaubigerin** BKK Handwerk Mitte, Betriebskrankenkasse
**Anschrift** Postfach 12 40, 14412 Potsdam; Besucheradresse: Hegelallee 38, 14467
Potsdam
**\/ertreter* — (Behorde handelt im Eigenrecht)
**Sachbearbeiterin** Elke Sorgenlos, Abt. Beitrags- und Forderungsmanagement
**Schuldnerin** Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam
**Beitragsnummer BKK-HWM-04711-8821

Schuldnerin**

|. Angemeldete Forderungen im Uberblick

Gesamtsozialversicherungsbeitrage

Monat Falligkeit Arbeitnehmer Arbeitgebera Gesamt
anteil (EUR) nteil (EUR) (EUR)

Februar 2026 28.02.2026  3.810,30 3.810,30 7.620,60
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Monat Falligkeit Arbeitnehmer Arbeitgebera Gesamt Bemerkung
anteil (EUR) nteil (EUR) (EUR)

Méarz 2026 31.03.2026 3.840,00 3.840,00 7.680,00 vollstandig In
solvenzforder
ung

April 2026 (anteilig bis  30.04.2026 3.070,06 3.070,06 6.140,12 **_, nur bis

30.04.2026) Eroffnung; s.
Hinweis**

*Summe **21.440,72*

Hauptforderung** *

Saumniszuschlage

Position Zeitraum Betrag (EUR) Insolvenzforderung /
Masseforderung

SZ auf Feb.-Beitrag (§ 01.03.—-30.04.2026 304,82 Insolvenzforderung

24 SGB IV)

SZ auf Marz-Beitrag 01.04.-30.04.2026 153,60 Insolvenzforderung

SZ auf April-Beitrag 01.05.-15.05.2026 92,10 **fraglich:

(angesetzt bis Masseforderung**

15.05.2026)

**Gesamt **550,52**

Saumniszuschlage
angemeldet**

Angemeldeter Gesamtbetrag (Erstanmeldung): 21.440,72 EUR + 550,52 EUR = 21.991,24 EUR

ll. Sachverhalt und Entstehungsgrund

Beitragsrickstande

Die Phoenix Solar Montage GmbH beschéftigte im relevanten Zeitraum Februar bis April 2026 im
Monatsdurchschnitt 14 Arbeithehmer, die bei der BKK Handwerk Mitte krankenversichert waren. Der
Gesamtsozialversicherungsbeitrag (Kranken-, Pflege-, Renten- und Arbeitslosenversicherung) war
monatlich nach § 23 Abs. 1 SGB IV am drittletzten Bankarbeitstag des jeweiligen Monats fallig.

Die Beitrage fur Februar und Marz 2026 wurden weder fristgerecht noch nach Mahnung gezahlt. Die BKK
Handwerk Mitte hat mit Schreiben vom 20. Marz 2026 (Anlage D1) und 10. April 2026 (Anlage D2)
gemahnt. VollstreckungsmalRnahmen scheiterten; nach Eingang des Insolvenzantrags wurde die
Vollstreckung eingestellt.

April-Beitrdge und Abgrenzungsproblem

Das Insolvenzverfahren wurde am 30. April 2026, 08:00 Uhr eroffnet. Der
April-Gesamtsozialversicherungsbeitrag ist nur zu dem Teil Insolvenzforderung, der auf
Beschaftigungsverhaltnisse vor der Eréffnung entfallt. Da der 30. April 2026 im Eréffnungszeitpunkt liegt,
ist folgende Abgrenzung vorzunehmen:

* Beitrag fur die Arbeit bis 29. April 2026 (29 Tage von 30): Insolvenzforderung (8 38 InsO).
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* Beitrag fur die Arbeit am 30. April 2026 ab Eroffnung um 08:00 Uhr: Masseverbindlichkeit (§ 55 Abs. 1
Nr. 2 InsO), da das Arbeitsverhéltnis erst durch Kiindigung des Insolvenzverwalters endet.

Die BKK Handwerk Mitte hat den April-Beitrag urspriinglich ungeteilt als Insolvenzforderung angemeldet
und mit dem Erganzungsschreiben vom 26. Mai 2026 (Anlage D3) klargestellt, dass sie eine anteilige
Berechnung (29/30 als Insolvenzforderung) akzeptiert.

Anteilige Berechnung:

* April-Gesamtbeitrag: 6.314,00 EUR (Vollmonat)

* Als Insolvenzforderung (29/30): 6.103,33 EUR

« Als Masseforderung (1/30): 210,47 EUR (gesondert anzumelden beim Insolvenzverwalter)

*Die BKK Handwerk Mitte hat die Masseforderung im Erganzungsschreiben separat aufgefuhrt und aus
der Insolvenztabellenanmeldung herausgenommen.*

Saumniszuschlage nach Er6ffnung

Saumniszuschlage, die auf Zeitrdume nach dem Eréffnungsdatum entfallen, sind keine
Insolvenzforderungen. Der angemeldete Sdumniszuschlag fiir den Zeitraum 1. bis 15. Mai 2026 (92,10
EUR) entfallt daher. Der Insolvenzverwalter hat dies mit dem Nachforderungsschreiben mitgeteilt.

lll. Insolvenzgeldvorrangige Forderungen

Nach § 183 SGB Il tbernimmt die Bundesagentur fur Arbeit auf Antrag der Arbeitnehmer das
Insolvenzgeld fiir die letzten drei Monate vor dem Insolvenzereignis (hier: bis 30. April 2026, also fir
Februar, Marz, April 2026). Soweit die Arbeitnehmer Insolvenzgeld beziehen, geht der Lohnanspruch
geman § 187 SGB Il auf die Bundesagentur fur Arbeit Gber. Dies hat fur die SV-Beitrdge Folgeeffekte:
Soweit auf Lohnzahlungen, fur die Insolvenzgeld geleistet wurde, bereits Beitrdge abgefiihrt wurden oder
werden, sind diese Beitrdge von der Insolvenzgeldsicherung erfasst. Die Bundesagentur fur Arbeit kann
insoweit als Masseglaubiger auftreten.

Der Insolvenzverwalter prift, ob fiir einzelne Arbeithehmer Insolvenzgeld beantragt wurde und ob dies
Auswirkungen auf die BKK-Beitragsforderung hat. Entsprechende Abstimmung mit dem Jobcenter und der
Bundesagentur lauft (Eingang Anfrage 19. Mai 2026, Dokument Eingangsstapel Ifd. Nr. 30).

V. Prufungsbefund und Vorlaufige Prifentscheidung

Position Angemeldet Vorschlag Bestreiten/Korre  Anmerkung

(EUR) Feststellung ktur (EUR)

(EUR)

SV-Beitrage Februar 7.620,60 7.620,60 0,00 § 38 InsO
2026
SV-Beitrdge Marz 2026 7.680,00 7.680,00 0,00 § 38 InsO
SV-Beitrage April 2026 6.140,12 6.103,33 36,79 Masseanteil
(anteilig 29/30) herausgerechnet
SZ Feb. (korrekt) 304,82 304,82 0,00 § 38 InsO
SZ Mérz (korrekt) 153,60 153,60 0,00 § 38 InsO
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Position Angemeldet Vorschlag Bestreiten/Korre  Anmerkung

(EUR) Feststellung ktur (EUR)
(EUR)
SZ April (ab 01.05.: 92,10 0,00 92,10 Masseforderung,
Masse) nicht
tabellenfahig
**Gesamt** *%21.991,24** *%21.862,35** **128,89**

V. Rangverhaltnis

Die Forderung der BKK Handwerk Mitte ist einfache Insolvenzforderung geman § 38 InsO. Ein
gesetzlicher Vorrang besteht nicht. Sozialversicherungstrager genief3en im deutschen Insolvenzrecht seit
1999 kein Absonderungsrecht mehr.

Anlagen

* D1: Mahnschreiben BKK Handwerk Mitte vom 20. Méarz 2026

» D2: Mahnschreiben BKK Handwerk Mitte vom 10. April 2026

» D3: Ergénzungsschreiben vom 26. Mai 2026 (Zeitraumkléarung April)
» D4: Beitragsnachweise Februar, Mérz, April 2026

« D5: Mitgliederliste versicherter Arbeitnehmer der Phoenix Solar Montage GmbH

Datei: 08_anmeldung_arbeitnehmer_lohn_vbuh.md

Forderungsanmeldung — Lena Vogt (Lohn vor
Insolvenzgeld-Zeitraum, vbuH-Behauptung)
Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Glaubiger-ID (intern): G005

Eingang: 10. Mai 2026 (Briefpost)

Anmeldungstyp: Einfache Insolvenzforderung (§ 38 InsO) fur Lohnriickstand; vbuH-Ankreuzung (8 302
Nr. 1 InsO) bisher nicht schliissig begriindet

Rubrum
Feld Inhalt
**Glaubigerin** Lena Vogt
**Anschrift** Pappelallee 31, 14469 Potsdam
**Beschaftigung** Montageassistentin, seit 01.09.2023, unbefristetes Arbeitsverhaltnis
**\/ertreter* — (keine anwaltliche Vertretung bei Erstanmeldung)

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar Seite 26



Feld Inhalt
*Schuldnerin** Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam
**Personalnummer** PNR-PHX-0044

|. Angemeldete Forderungen im Uberblick

Pos. Forderungsar Zeitraum Betrag (EUR) Besonderer Belege
t Rechtsgrund

1 Bruttolohn 01.03.-31.03 3.100,00 nein Lohnabrechn
Mérz 2026 .2026 ung Marz

(Anlage E1)

2 Bruttolohn 01.04.-30.04 3.100,00 nein Lohnabrechn
April 2026 .2026 ung April
(anteilig vor (Anlage E2)
Eroffnung)

3 Schmerzens - 3.000,00 Ja (vbuH WhatsApp-S
geld wegen angekreuzt) creenshot
Korperverletz (Anlage E3)
ung
*Gesamt **9.200,00**

angemeldet**

ll. Sachverhalt

Lohnforderungen Méarz und April 2026

Lena Vogt war seit dem 1. September 2023 als Montageassistentin bei der Phoenix Solar Montage GmbH
beschéftigt. Der monatliche Bruttolohn betrug gemaf Arbeitsvertrag (Anlage E4) 3.100,00 EUR.
Sonderzahlungen, Uberstundenregelungen und Urlaubsgeld waren nicht vereinbart.

Die Lohnzahlung fur Méarz 2026 (fallig am letzten Werktag des Monats, hier: 31. Marz 2026) unterblieb
vollstandig. Auf Anfragen der Arbeitnehmerin antwortete der Geschéaftsfiihrer Marcus Wendler laut
WhatsApp-Nachricht vom 2. April 2026 (Anlage E3): "Das kommt alles noch, mach Dir keine Sorgen." Die
Zahlung erfolgte nicht.

Die Lohnzahlung fur April 2026 (fallig 30. April 2026) unterblieb ebenfalls. Das Arbeitsverhaltnis bestand
zum Eroffnungstag fort; der Insolvenzverwalter kiindigte es mit Schreiben vom 6. Mai 2026 mit der
gesetzlichen Frist (8 113 InsO, § 622 BGB: 3 Wochen zum Monatsende), zum 31. Mai 2026.

Insolvenzgeld-Zeitraum

Gemal § 165 SGB IIl umfasst der Insolvenzgeld-Zeitraum die letzten drei Monate vor dem
Insolvenzereignis (Erdffnung: 30. April 2026). Der anspruchsrelevante Zeitraum beginnt damit am 30.
Januar 2026. Die Léhne fur Marz und April 2026 fallen vollstandig in den Insolvenzgeld-Zeitraum.

Lena Vogt hat einen Antrag auf Insolvenzgeld bei der Bundesagentur fur Arbeit, Agentur fir Arbeit
Potsdam, gestellt (Anlage E5). Sobald Insolvenzgeld ausgezahlt wird, geht der Lohnanspruch geman §
187 SGB 1l in Hohe des geleisteten Insolvenzgelds auf die Bundesagentur fir Arbeit Gber. Lena Vogt
kann danach nur noch den Teil des Lohnanspruchs selbst geltend machen, der das Insolvenzgeld
Ubersteigt (Nettolohndifferenz soweit vorhanden, Urlaubsabgeltung etc.).

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar Seite 27



Konsequenz fur die Forderungsanmeldung: Die Lohnforderungen Mérz und April 2026 (je 3.100,00

EUR brutto) sind dem Grunde nach anerkennungsfahig. Die Forderungsanmeldung ist jedoch zunéchst
nur vorsorglich zuzulassen, bis der Insolvenzgeld-Ubergang abgeklart ist. Die Bundesagentur fir Arbeit
wird eine eigene Forderungsanmeldung einreichen. Es droht sonst eine Doppelanmeldung.

Schmerzensgeld — vbuH-Behauptung

Lena Vogt hat auf dem Forderungsanmeldeformular unter der Rubrik "besonderer Rechtsgrund” das
Késtchen "Verbindlichkeiten aus einer vorsatzlich begangenen unerlaubten Handlung (8 302 Nr. 1 InsO)"
angekreuzt. Sie hat dazu handschriftlich vermerkt: "Geschéftsfiihrer hat uns alle betrogen. Ich habe durch
seinen Stress meinen Arm verletzt."

Beigefugt waren:

» WhatsApp-Nachricht vom 2. April 2026 (Anlage E3),

» Lohnabrechnungen Mérz und April 2026 (Anlagen E1, E2),

* Arbeitsvertrag (Anlage E4).

Fir eine schlissige Darlegung einer vorsatzlichen unerlaubten Handlung ware erforderlich:

1. Konkreter Lebenssachverhalt, der eine Koérperverletzung oder eine andere Deliktshandlung des
Schuldners (Geschéftsfiihrers) beschreibt (Ort, Zeit, Handlung, Tater);

2. Kausalzusammenhang zwischen der Handlung und dem Schaden (Verletzung);
3. Bezifferung des Schadens (Arztkosten, Behandlungskosten, Schmerzensgeld-Bemessung);
4. Belege: Arztberichte, arztliches Attest, Krankenhausrechnung.

Diese Voraussetzungen sind nicht erfillt. Die bisherige Darstellung gentgt nicht, um auch nur dem
Grunde nach eine deliktische Handlung festzustellen. Der Insolvenzverwalter wird die Arbeitnehmerin
auffordern, die Tatsachengrundlage fiir das Schmerzensgeld und den besonderen Rechtsgrund zu
konkretisieren (Nachforderungsschreiben, Dokument 13).

lll. Widerspruch Schuldner und Prifungsbefund

Prifungsbefund Insolvenzverwalter

Position Angemeldet Vorschlag Bestreiten (EUR) Anmerkung
(EUR) Feststellung
(EUR)
Bruttolohn Marz 2026  3.100,00 3.100,00 0,00 § 38 InsO; Insolv
enzgeld-Ubergan
g prifen
Bruttolohn April 2026 3.100,00 3.100,00 0,00 § 38 InsO;
(gesamt) anteilig nach
Eroffnung ggf.
Masse
Schmerzensgeld / 3.000,00 0,00 3.000,00 ohne
vbuH Tatsachenbasis
*Gesamt** **9.200,00** **6.200,00** **3.000,00**

Widerspruch des Schuldners im Prifungstermin
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Im Prifungstermin am 25. Juni 2026 erhob der Geschéftsfiihrer Marcus Wendler (als Schuldnervertreter)
Widerspruch gegen den Lohnanspruch April 2026 mit der Begriindung, Frau Vogt habe in den letzten
beiden Wochen des April 2026 "ohne Genehmigung" gefehlt und daher keinen Lohnanspruch. Ein
Nachweis (z. B. Krankmeldung, Gehaltsabzug) wurde nicht vorgelegt.

Der Insolvenzverwalter hat dem Widerspruch gegen den Méarz-Lohn (3.100,00 EUR) nicht widersprochen;
diese Position wird als unstreitig festgestellt.

Der Widerspruch gegen den April-Lohn ist im Prifungsprotokoll vermerkt. Da kein Vollstreckungstitel der
Arbeitnehmerin vorliegt, oblage ihr im Falle des Bestehens des Widerspruchs eine Feststellungsklage
gegen den Schuldner gemaf § 184 InsO.

V. Rangverhaltnis
* Lohnforderungen: § 38 InsO (einfache Insolvenzforderungen), kein Vorrecht.

» Soweit Insolvenzgeld gewéhrt wird: Forderungsubergang auf Bundesagentur fur Arbeit (§ 187 SGB IlI),
die dann als Insolvenzglaubigerin auftritt.

» Schmerzensgeld ohne besonderen Rechtsgrund: § 38 InsO.

» Schmerzensgeld mit besonderem Rechtsgrund (8§ 302 Nr. 1 InsO): wéare von der Restschuldbefreiung
ausgenommen, aber nur wenn Tatbestand schliissig dargelegt und festgestellt.

V. Weiteres Vorgehen

1. Nachforderungsschreiben an Lena Vogt wegen Schmerzensgeld und vbuH-Tatsachenbasis (Dokument
13).

2. Abstimmung mit Bundesagentur fir Arbeit Uber Insolvenzgeld-Bescheinigung.

3. Klarung April-Widerspruch des Schuldners; ggf. Hinweis an Lena Vogt auf Feststellungsklage § 184
InsO (Frist: 12 Wochen ab Prufungstermin = 17. September 2026).

Anlagen

« E1: Lohnabrechnung Marz 2026

* E2: Lohnabrechnung April 2026

» E3: WhatsApp-Screenshot (Nachricht GF Wendler, 2. April 2026)
* E4: Arbeitsvertrag vom 01.09.2023

» E5: Antrag auf Insolvenzgeld (Formular, gestellt 15. Mai 2026)

Datei: 09_anmeldung_gesellschafterdarlehen_nachrang.md

Forderungsanmeldung — Grinderkreis Phoenix GbR
(Gesellschafterdarlehen, Nachrang)

Aktenzeichen: 35N 417/26
Glaubiger-ID (intern): GO06

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar Seite 29



Eingang: 13. Mai 2026 (E-Mail)

Anmeldungstyp: Nachrangige Insolvenzforderung gemaf § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO
(Gesellschafterdarlehen); Nachrang wird vom Glaubiger bestritten

Rubrum

Feld
*Glaubigerin**
**Anschrift**
**Gesellschafter**

**Gesellschafterstellun
g**

**\ertreter**

**Schuldnerin**

Inhalt

Grunderkreis Phoenix GbR

KantstralRe 5, 14471 Potsdam

Stefan Grunewald (60 %), Patrick Dérner (40 %)

Stefan Grunewald war bis 31.12.2025 Gesellschafter der Phoenix Solar
Montage GmbH mit einem Anteil von 34 %

Rechtsanwalt Thomas Limmer, Kanzlei Limmer Wirtschaftsrecht,
DortustralRe 18, 14467 Potsdam

Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam

|. Angemeldete Forderung

Position

Darlehensbetrag
(Auszahlung)

Zinsen (7,5 % p.a., 12.
08.2024-30.04.2026)

**Angemeldeter
Gesamtbetrag**

Betrag (EUR)
85.000,00

9.796,23

**94.796,23**

*Die Glaubigerin hat in der Anmeldung lediglich 85.000,00 EUR als Hauptforderung und "bankahnliche
Zinsen" erwahnt, ohne den Zinsbetrag konkret beziffert zu haben. Der Insolvenzverwalter hat auf Basis
des vorgelegten Darlehensvertrags die Zinsen nachgerechnet.*

ll. Sachverhalt und Entstehungsgrund

Darlehensbeziehung

Die Grunderkreis Phoenix GbR — deren geschéftsfilhrender Gesellschafter Stefan Grunewald war zum
Zeitpunkt der Darlehensausreichung Gesellschafter der Schuldnerin mit 34 % — gewahrte der Phoenix
Solar Montage GmbH mit Darlehensvertrag vom 12. August 2024 (Anlage F1) ein Darlehen tber

85.000,00 EUR.

Die wesentlichen Darlehenskonditionen laut Vertrag:

e Darlehensbetrag: 85.000,00 EUR

* Auszahlungsdatum: 19. August 2024 (Kontoauszug Anlage F2)

* Laufzeit: bis 31. Dezember 2027 (Kindigungsmdoglichkeit mit 6 Monaten Frist)

e Zinssatz: 7,50 % p.a., jahrliche Abrechnung
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* Verwendungszweck: Finanzierung Betriebserweiterung / neue Montagekapazitaten
* Sicherheit: keine explizit vereinbarte Sicherheit (ungesichertes Darlehen)

« Rangregelung: keine ausdriickliche Nachrangerklarung im Vertrag

Gesellschafterstellung

Stefan Grunewald war bis zum 31. Dezember 2025 Gesellschafter der Phoenix Solar Montage GmbH. Am
1. Januar 2026 veraulRerte er seinen Gesellschaftsanteil (34 %) an den Mitgesellschafter Marcus Wendler
(Geschéftsfuhrer). Die Abtretung wurde im Handelsregister am 15. Januar 2026 eingetragen (HR-Auszug

Anlage F3).

Fir die Nachrangfrage mafigeblicher Zeitpunkt ist geméaR § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO das Bestehen einer
Gesellschafterstellung — entweder bei Darlehensgewahrung oder bei Erdffnung. Grunewald hatte das
Darlehen am 12. August 2024 als Gesellschafter (34 %) der Schuldnerin gewéhrt. Er hat seinen Anteil 17
Monate spéater verauf3ert. Ob das Kleinbeteiligtenprivileg (8 39 Abs. 5 InsO) greift, ist zu prufen (s.u.).

lll. Rechtliche Beurteilung des Nachrangs
Tatbestand 8 39 Abs. 1 Nr. 51InsO

Gemal § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO sind im Insolvenzverfahren einer Gesellschaft nachrangig zu befriedigen:
Forderungen auf Riickgewéhr eines Gesellschafterdarlehens oder Forderungen aus Rechtshandlungen,
die einem solchen Darlehen wirtschaftlich entsprechen.

Voraussetzung ist, dass der Glaubiger Gesellschafter war. Bei der Griinderkreis Phoenix GbR ist
Gesellschafter Stefan Grunewald, der zum Zeitpunkt der Darlehensgewéhrung (12. August 2024) einen
Anteil von 34 % an der Schuldnerin hielt. Das Darlehen wurde durch die GbR als seine Gesellschaft an die
Phoenix Solar Montage GmbH ausgereicht. Wirtschaftlich ist Stefan Grunewald als Darlehensgeber
anzusehen.

Kleinbeteiligtenprivileg (8 39 Abs. 51InsO)

Gemal § 39 Abs. 5 InsO gilt der Nachrang fur Gesellschafter, die nicht mehr als 10 % des
Stammkapitals halten oder gehalten haben und nicht Geschéftsfuhrer sind, nicht (sog.
Kleinbeteiligtenprivileg).

Stefan Grunewald hielt 34 % der Anteile und war kein Geschaftsfuhrer. Das Kleinbeteiligtenprivileg greift
daher nicht (Beteiligung > 10 %).

Argument des Glaubigers: bankahnliche Verzinsung

Der Bevollméachtigte RA Limmer tragt vor, das Darlehen sei zu bankahnlichen Konditionen (7,5 % p.a.)
gewahrt worden und daher nicht als typisches Gesellschafterdarlehen anzusehen, das einem Darlehen
einer fremden Partei wirtschaftlich entspreche. Dieser Argumentation ist nach der Rechtsprechung des
BGH (BGH, Urt. v. 21.02.2013 — IX ZR 32/12; BGH, Urt. v. 26.01.2009 — Il ZR 213/07) nicht zu folgen:

* Der Nachrangttatbestand des § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO kniipft allein an die Gesellschafterstellung an, nicht
an die wirtschaftliche Ausgestaltung des Darlehens.

* Die Hohe des Zinssatzes ist flr den Tatbestand unerheblich; entscheidend ist die
Gesellschaftereigenschaft bei Darlehensgewéahrung.

« Ein bankahnlicher Zinssatz kann allenfalls Indiz fiir ein fremdubliches Geschéft sein, schliel3t aber den
Nachrang nicht aus.

Ergebnis der rechtlichen Prifung: Die Forderung der Griinderkreis Phoenix GbR ist als nachrangige
Insolvenzforderung geman § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO einzustufen. Dies gilt fir Hauptforderung und Zinsen
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gleichermal3en.

AnteilsverauBerung nach Darlehensgewahrung

Die Abtretung der Gesellschaftsanteile an Marcus Wendler zum 1. Januar 2026 &ndert an der
Nachrangqualifikation nichts. Der BGH hat entschieden (BGH, Urt. v. 13.10.2022 — IX ZR 28/21), dass der
Nachrang einer Darlehensrickzahlungsforderung bestehen bleibt, wenn das Darlehen zur Zeit der
Gesellschafterstellung gewéhrt wurde, auch wenn die Gesellschafterstellung danach aufgegeben wird.
Der Stichtag ist die Darlehensgewé&hrung.

IV. Prafungsbefund und Prifentscheidung

Position Angemeldet (EUR) Vorschlag Bemerkung

Hauptforderung 85.000,00 Feststellung als erst nach Befriedigung
Nachrangforderung § aller § 38-Glaubiger
39 Abs. 1 Nr. 5 InsO

Zinsen (7,5 %) 9.796,23 Feststellung als § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO
Nachrangforderung
*Gesamt** **04.,796,23** nachrangig Rang 5 nach § 39 Abs.
1 Nr.51InsO

Im Prifungstermin am 25. Juni 2026 erhebt der Insolvenzverwalter keinen Widerspruch gegen den
Betrag, wohl aber gegen den geltend gemachten Rang (8§ 38 statt § 39). Die Forderung wird als
nachrangige Insolvenzforderung eingetragen.

Der Glaubigervertreter RA Limmer kiindigt an, den Nachrang im Streitfall gerichtlich Gberprifen zu lassen.

V. Verteilungsrelevanz

Bei realistischer Einschatzung der Insolvenzmasse (geschatztes Aktivwermdgen: ca. 210.000,00 EUR,
Verfahrenskosten ca. 45.000,00 EUR, vorrangige Forderungen gemanR § 38 InsO: ca. 200.000,00 EUR)
wird nach vorlaufiger Prifung kein Verteilungsbetrag auf Nachrangforderungen entfallen. Die Grunderkreis
Phoenix GbR wird voraussichtlich einen vollstandigen Forderungsausfall erleiden.

Anlagen

* F1: Darlehensvertrag vom 12. August 2024

* F2: Kontoauszug Auszahlungsbeleg 19. August 2024

 F3: Handelsregistereintrag Anteilsabtretung Januar 2026 (HR-Auszug)

* F4: Gesellschafterliste Phoenix Solar Montage GmbH zum 12. August 2024
* F5: GbR-Vertrag Grinderkreis Phoenix GbR

Datei: 10_anmeldung_vermieter_miete_schaden.md
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Forderungsanmeldung — Gewerbepark Babelsberg
GmbH (Miete und Schadensersatz)

Aktenzeichen: 35 IN 417/26
Glaubiger-ID (intern): G007
Eingang: 15. Mai 2026 (E-Mail)

Anmeldungstyp: Gemischte Anmeldung: Insolvenzforderung (& 38 InsO, April-Miete anteilig),
Masseverbindlichkeit (§ 55 InsO, Mai/Juni), Schadensersatz (§ 38 oder § 55, strittig)

Rubrum

Feld Inhalt

*Glaubigerin** Gewerbepark Babelsberg GmbH

**Anschrift** Karl-Marx-Straf3e 44, 14482 Potsdam

**\/ertreter* Rechtsanwaéltin Nicole Berger, Kanzlei Berger & Trost, Lindenstral3e 7,

14469 Potsdam

**Mietobjekt** Lagerhalle + Buroflache, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam

(Betriebsstatte der Schuldnerin)
**Mietvertrag** Nr. GB-2021-089, abgeschlossen 01.07.2021

**Schuldnerin** Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam

|. Angemeldete Forderungen im Uberblick

Pos. Beschreibung Zeitraum Betrag (EUR) Qualifikation
1 Miete April 2026 01.04.-30.04.20 4.800,00 anteilig Insolvenz
26 -/Masseforderun
g
2 Miete Mai 2026  01.05.-31.05.20 4.800,00 Masseverbindlic
26 hkeit
3 Miete Juni 2026  01.06.—-30.06.20 4.800,00 Masseverbindlic
26 hkeit
4 Schaden - 5.400,00 strittig
Hallentor
*Gesamt **19.800,00%*

angemeldet**

[l. Sachverhalt

Mietvertragsverhaltnis

Die Phoenix Solar Montage GmbH mietete seit dem 1. Juli 2021 von der Gewerbepark Babelsberg GmbH
eine Lagerhalle (ca. 600 m2) sowie angrenzende Buroflache (ca. 80 m2) am Gewerbepark 8, 14482
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Potsdam. Die monatliche Kaltmiete betrug gemaf3 § 3 des Mietvertrags (Anlage G1) 4.800,00 EUR netto
(zuzlglich USt, hier nicht gesondert angemeldet, da Schuldnerin Vorsteuerberechtigt). Der Mietvertrag
war urspringlich auf 5 Jahre befristet (bis 30. Juni 2026) mit einer Verlangerungsoption.

Die Miete fur April 2026 wurde nicht bezahlt. Auch die Miete fiir Marz 2026 war bereits in Verzug; diese
wurde jedoch nicht in die Insolvenztabelle aufgenommen, da nach den vorliegenden Kontoausziigen der
Schuldnerin ein Zahlungsabfluss fir Marz 2026 festzustellen ist (Klarung noch ausstehend).

Abgrenzung Insolvenzforderung / Masseverbindlichkeit

April 2026: Die Eréffnung des Insolvenzverfahrens erfolgte am 30. April 2026 um 08:00 Uhr. Der
Mietanspruch fur April 2026 umfasst:

* Zeitraum 1.—29. April 2026 (29 Tage von 30): Insolvenzforderung gemanR § 38 InsO
- Anteil: 4.800,00 EUR x 29/30 = 4.640,00 EUR

« Zeitraum 30. April 2026 (anteilig ab Erdffnung, 1 Tag): Masseverbindlichkeit

- Anteil: 4.800,00 EUR x 1/30 = 160,00 EUR

Mai und Juni 2026: Die Miete fir die Monate Mai und Juni 2026 ist Masseverbindlichkeit nach § 55 Abs. 1
Nr. 2 InsO, da der Insolvenzverwalter das Mietverhdaltnis nach Er6ffnung fortgefihrt und die Hallen genutzt
hat (Betrieb wurde bis 30. Mai 2026 aufrechterhalten, Inventur bis 15. Juni 2026). Die Mai- und Juni-Miete
(2 x 4.800,00 EUR =9.600,00 EUR) ist daher nicht als Insolvenzforderung in die Tabelle einzutragen,
sondern vom Insolvenzverwalter unmittelbar aus der Masse zu begleichen.

Konsequenz: Die Gewerbepark Babelsberg GmbH hat die gesamte Forderung als Insolvenzforderung
angemeldet. Der Insolvenzverwalter wird die Anmeldung teilweise zuriickweisen und die Mai/Juni-Miete
als Masseverbindlichkeit anerkennen; eine gesonderte Nachricht an die Glaubigerin ist veranlasst.

I1l. Schadensersatz Hallentor

Die Gewerbepark Babelsberg GmbH macht einen Schadensersatz wegen Beschadigung des Hallentors
T3 in H6he von 5.400,00 EUR geltend. Als Schadensereignis wird angegeben, dass ein Gabelstapler der
Schuldnerin im Laufe des Februar 2026 das Hallentor beschadigt habe, was zu einem Sachschaden
geflhrt habe.

Méangel der Anmeldung:

1. Es wurde kein Schadensgutachten oder Kostenvoranschlag vorgelegt.

2. Es gibt keinen schriftlichen Schadensbericht, keine Fotodokumentation.

3. Der geltend gemachte Betrag (5.400,00 EUR) ist nicht nachvollziehbar beziffert.

4. Es bleibt unklar, ob das Tor bereits repariert wurde und zu welchem tatsdchlichen Kostenaufwand.
Rechtliche Einordnung:

Falls der Schaden vor der Eréffnung entstand (Februar 2026): Schadensersatzforderung ist
Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO.

Falls der Schaden nach der Er6ffnung entstand: wére Masseverbindlichkeit gemaf § 55 InsO.

Laut Angabe der Glaubigerin soll der Schaden im Februar 2026 entstanden sein, also vor Eréffnung.
Sofern nachgewiesen, wére er als Insolvenzforderung einzustufen.

Prifungsergebnis: Der Insolvenzverwalter bestreitet die Schadensersatzforderung mangels Nachweis
dem Grunde und der H6he nach. Nachforderungsschreiben ist veranlasst.
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IV. Priafungsbefund und Prifentscheidung

Position Angemeldet Einordnung Vorschlag Bestreiten (EUR)
(EUR) Tabelle (EUR)
Miete April 2026 (29/30 4.800,00 § 38 InsO 4.640,00 0,00
= Insolvenzforderung)
Miete April (1/30 = (enthalten) § 55 InsO - -
Masse)
Miete Mai 2026 4.800,00 § 55 InsO 0 in Tabelle -
(Masse)
Miete Juni 2026 4.800,00 § 55 InsO 0 in Tabelle -
(Masse)
Schadensersatz 5.400,00 8§ 38 InsO (falls 0,00 5.400,00
Hallentor Feb. 2026)
**Gesamt **4.640,00** **5.400,00**

Tabelleneintrag**

Im Prifungstermin am 25. Juni 2026 wurde die April-Miete anteilig als Insolvenzforderung festgestellt
(4.640,00 EUR). Die Schadensersatzforderung wurde bestritten. RAin Berger hat fur die Glaubigerin eine
Klarungsfrist von 4 Wochen zur Vorlage von Belegen erbeten.

V. Mietvertragliche Kiindigungsfrage

Der Insolvenzverwalter kiindigte das Mietverhaltnis mit Schreiben vom 8. Mai 2026 zum 30. Juni 2026
(Sonderkiindigungsrecht gemaR § 109 InsO mit gesetzlicher Frist von 3 Monaten). Die Gewerbepark
Babelsberg GmbH hat die Kiindigung akzeptiert und das Objekt zum 30. Juni 2026 zurlickerhalten. Eine
Schlussinventur des Mietobjekts ist fir den 1. Juli 2026 geplant.

Anlagen

* G1: Mietvertrag GB-2021-089 vom 01. Juli 2021

» G2: Kontoauszug Mietkonten der Schuldnerin (Jan.—April 2026)

» G3: Kiindigungsschreiben des Insolvenzverwalters vom 8. Mai 2026

* G4: Anmeldung der Glaubigerin vom 15. Mai 2026 (Original-E-Mail)

Datei: 13 _nachforderungsschreiben_entwurf.md

Nachforderungsschreiben des Insolvenzverwalters

Aktenzeichen: 35 IN 417/26
Absender: Rechtsanwalt Dr. Konrad Muster, Insolvenzverwalter
Datum: 10. Juni 2026

Bearbeiter: Doris Felgner / Dr. Konrad Muster
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Schreiben 1. An Havelbank AG — Verwertungsausfall und
Sicherheitenbewertung

> Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwalte mbB > LennéstraRe 17 - 14469 Potsdam > Tel.: 0331/ 74
18 90-0 > insolvenzverwaltung@muster-partner-potsdam.de

An: Havelbank AG — Rechtsabteilung / RAin Sandra Kithn — Berliner Stral3e 4 14467 Potsdam
Potsdam, 10. Juni 2026

Betrifft: Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26 Ihre Forderungsanmeldung
vom 5. Mai 2026, Darlehenskonto HB-44-901

Nachforderung — Sicherheitenbewertung und Ausfallbezifferung

Sehr geehrte Frau Rechtsanwaltin Kiihn,

vielen Dank fir die Einreichung der Forderungsanmeldung vom 5. Mai 2026 betreffend das
Betriebsmitteldarlehen HB-44-901. Die Anmeldung tber einen Nominalbetrag von 150.000,00 EUR nebst
Zinsen und Kosten ist eingegangen und im Eingangsregister erfasst worden.

Bei der Prifung der Anmeldung haben wir jedoch festgestellt, dass folgende fir die Tabellenaufnahme
zwingend erforderlichen Angaben fehlen:

1. Bewertung der Sicherungsgluter

In der Anmeldung wird Sicherungsiibereignung an Montagefahrzeugen, einer Hubarbeitsbiihne und einem
Lagerbestand (Sicherungsubereignungsvertrag vom 15. August 2024) geltend gemacht. Fir die
Aufnahme der Forderung als einfache Insolvenzforderung (8 38 InsO) ist gemaf § 174 Abs. 1 Satz 2 InsO
der voraussichtliche Verwertungsausfall anzugeben, d. h. der Teil der Forderung, der nach
voraussichtlicher Verwertung der Sicherheiten ungedeckt bleibt.

Wir fordern Sie daher auf, bis spatestens 1. Juli 2026 folgende Unterlagen einzureichen:

« Aktuelle Bewertung der sicherungsiubereigneten Fahrzeuge (DAT-Gutachten, Handlerpreisangebot oder
gutachterliche Schéatzung, nicht alter als 8 Wochen);

* Nachweis Uber den aktuellen Bestand des sicherungsubereigneten Lagerbestands (Inventarliste, ggf.
durch den Insolvenzverwalter bestatigt);

» Schatzung des erzielbaren Verwertungserléses aus der Hubarbeitsbiihne.

Bitte beachten Sie: Ohne diese Angaben kann die Forderung im Prifungstermin am 25. Juni 2026 nicht
als einfache Insolvenzforderung festgestellt werden. Sie kann allenfalls vorlaufig zurtickgestellt werden.

2. Zinsenkorrektur

Die angemeldeten Zinsen von 3.562,50 EUR wurden auf Basis eines Zeitraums berechnet, der Uiber den
Eroffnungsstichtag (30. April 2026, 08:00 Uhr) hinausreicht. Zinsen nach dem Eréffnungstag sind geman §
39 Abs. 1 Nr. 1 InsO Nachrangforderungen und kdnnen nicht als einfache Insolvenzforderung festgestellt
werden. Bitte reichen Sie eine korrigierte Zinsberechnung bis zum Eréffnungsstichtag ein.

Mit freundlichen kollegialen Griifen,

Dr. Konrad Muster Rechtsanwalt — Insolvenzverwalter

Schreiben 2: An Finanzamt Potsdam — Tatsachengrundlage
besonderer Rechtsgrund
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> Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwalte mbB > LennéstralRe 17 - 14469 Potsdam

An: Finanzamt Potsdam — Vollstreckungsstelle, z. H. Herrn Rainer Grobel — SteinstralRe 104 14480
Potsdam

Potsdam, 10. Juni 2026

Betrifft: Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26 Forderungsanmeldung
Finanzamt Potsdam vom 7. Mai 2026, StNr. 048/114/55821

Nachforderung — Tatsachenbasis besonderer Rechtsgrund § 302 Nr. 1 InsO

Sehr geehrter Herr Grébel,

Ihre Forderungsanmeldung vom 7. Mai 2026 Uber insgesamt 38.400,00 EUR ist eingegangen. Die
Forderungen fur Umsatzsteuer 02/2026 und Lohnsteuer 03/2026 sind dem Grunde nach schliissig belegt
und werden voraussichtlich als einfache Insolvenzforderungen (8 38 InsO) festgestellt.

Fur die Positionen Umsatzsteuer 02/2026 und Lohnsteuer 03/2026 haben Sie zuséatzlich den besonderen
Rechtsgrund gemaf § 174 Abs. 2 InsO (vorsétzlich begangene unerlaubte Handlung) angekreuzt unter
Bezugnahme auf ein Ermittlungsverfahren der Steuerfahndung (Az. StFA-2026-044). Die Feststellung des
besonderen Rechtsgrunds ist nach der Rechtsprechung des BGH (BGH, Urt. v. 12.01.2017 — IX ZR
130/16) nur mdglich, wenn die Tatsachen, die die vorsétzliche unerlaubte Handlung begriinden, schliissig
dargelegt werden.

Wir fordern Sie auf, bis zum 1. Juli 2026 folgende Unterlagen vorzulegen:

1. Vollstandige Tatsachendarstellung der dem Ermittlungsverfahren zugrunde liegenden Steuerstraftat
(Handlungsbeschreibung, konkreter Tatvorwurf, Tatzeit, Tater);

2. Soweit vorhanden und datenschutzrechtlich zulassig: Einstellungsverfiigung, Anklageschrift oder
Strafbefehl;

3. Falls ein rechtskréftiges Urteil oder ein rechtskraftiger Strafbefehl vorliegt: Vorlage im Original oder
beglaubigter Abschrift.

Sollte kein ausreichender Nachweis erbracht werden, wird der besondere Rechtsgrund durch den
Insolvenzverwalter im Prifungstermin bestritten. Die Feststellung wirde dann ohne besonderen
Rechtsgrund erfolgen.

Mit freundlichen GriiRen,

Dr. Konrad Muster Insolvenzverwalter

Schreiben 3: An BKK Handwerk Mitte — Abgrenzung April-Beitrag und
Saumniszuschlage

> Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwalte mbB > LennéstralRe 17 - 14469 Potsdam

An: BKK Handwerk Mitte — Abt. Beitrags- und Forderungsmanagement, z. H. Frau Elke Sorgenlos —
Postfach 12 40 14412 Potsdam

Potsdam, 10. Juni 2026

Betrifft: Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26 lhre Forderungsanmeldung
vom 9. Mai 2026, BeitrNr. BKK-HWM-04711-8821

Nachforderung — Zeitraumabgrenzung und Saumniszuschlage
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Sehr geehrte Frau Sorgenlos,

vielen Dank fur Ihre Anmeldung vom 9. Mai 2026 und das Klarungsschreiben vom 26. Mai 2026. Wir
bestatigen, dass wir die anteilige Berechnung der April-Beitrage (29/30 als Insolvenzforderung, 1/30 als
Masseforderung) anerkennen.

Wir bitten Sie, Ihre Anmeldung wie folgt zu korrigieren:

Position Bisherige Anmeldung Korrigiert (EUR) Einordnung
(EUR)

SV-Beitrdge Feb. 2026 7.620,60 7.620,60 § 38 InsO

SV-Beitrage Méarz 2026 7.680,00 7.680,00 § 38 InsO

SV-Beitrage April 2026  6.140,12 6.103,33 § 38 InsO

(29/30)

SZ Feb. und Marz (bis 458,42 458,42 § 38 InsO

30.04.)

SZ April-Teil (ab 92,10 **(,00** Masseforderung

01.05.)

**Summe **21.991,24** **21.862,35**

Tabellenanmeldung**

Die SZ-Forderung fir den Zeitraum ab dem 1. Mai 2026 ist als Masseverbindlichkeit (§ 55 InsO) beim
Insolvenzverwalter getrennt geltend zu machen, nicht in der Insolvenztabelle. Wir bitten um Ubersendung
einer entsprechend korrigierten Anmeldung.

Mit freundlichen Grii3en,

Dr. Konrad Muster Insolvenzverwalter

Schreiben 4: An Lena Vogt — Schmerzensgeld und vbuH

> Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwéalte mbB > LennéstralRe 17 - 14469 Potsdam
An: Frau Lena Vogt Pappelallee 31 14469 Potsdam

Potsdam, 10. Juni 2026

Betrifft: Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26 Ihre Forderungsanmeldung
vom 10. Mai 2026

Nachforderung — Tatsachenbasis Schmerzensgeld und besonderer Rechtsgrund

Sehr geehrte Frau Vogt,

Ihre Forderungsanmeldung vom 10. Mai 2026 Uber insgesamt 9.200,00 EUR ist eingegangen. lhre
Lohnforderungen fur Marz und April 2026 (je 3.100,00 EUR brutto) sind dem Grunde nach nachvollziehbar
belegt und werden voraussichtlich als einfache Insolvenzforderungen festgestellt.

Beziglich der Schmerzensgeldposition (3.000,00 EUR) und des angekreuzten besonderen
Rechtsgrundes (vorsatzlich begangene unerlaubte Handlung) miissen wir Sie um folgende Ergéanzungen
bitten:

1. Konkreter Schadenssachverhalt: Wann genau hat sich welche Kdrperverletzung ereignet? Bitte
schildern Sie das Ereignis mit Datum, Ort, Ablauf und beteiligten Personen.
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2. Tateridentifikation: Welche Person des Unternehmens (Geschéaftsfihrer oder andere Person) hat
nach lhrer Darstellung eine vorsétzliche Handlung vorgenommen?

3. Schaden: Welche konkreten Verletzungen haben Sie erlitten? Arztliche Atteste, Krankenhausberichte
oder Behandlungsbelege sind beizufugen.

4. Kausalitat: Wie hangt die konkrete Handlung mit lhrer Verletzung zusammen?

Ohne diese Angaben kann die Schmerzensgeldposition weder dem Grunde noch der H6he nach
festgestellt werden.

Zur Lohnforderung weisen wir Sie darauf hin, dass Sie fir die Monate Marz und April 2026
mdglicherweise Anspruch auf Insolvenzgeld bei der Bundesagentur fiir Arbeit haben. Soweit
Insolvenzgeld gewahrt wird, geht der Lohnanspruch auf die Bundesagentur Uber. Bitte stellen Sie den
entsprechenden Antrag, falls noch nicht geschehen.

Mit freundlichen Grii3en,

Dr. Konrad Muster Insolvenzverwalter

Schreiben 5: An Gewerbepark Babelsberg GmbH — Mietzeitraum und
Schadensbeleg

> Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwalte mbB > Lennéstrafle 17 - 14469 Potsdam
An: Gewerbepark Babelsberg GmbH — z. H. RAin Nicole Berger — Karl-Marx-Stral3e 44 14482 Potsdam
Potsdam, 10. Juni 2026

Betrifft: Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26 Forderungsanmeldung vom
15. Mai 2026

Klarung Mietzeitraum und Schadensersatz Hallentor

Sehr geehrte Frau Berger,

Ihre Forderungsanmeldung vom 15. Mai 2026 Uber 19.800,00 EUR ist eingegangen. Wir missen Sie auf
folgende Punkte hinweisen:

Miete Mai und Juni 2026 (9.600,00 EUR): Diese Positionen sind keine Insolvenzforderungen, sondern
Masseverbindlichkeiten gemal § 55 Abs. 1 Nr. 2 InsO, da das Mietverhaltnis nach Ertffnung fortgefihrt
wurde. Diese Betrage sind aus der Insolvenztabellenanmeldung herauszunehmen und werden durch den
Insolvenzverwalter unmittelbar beglichen.

Miete April 2026: Anteilig Insolvenzforderung (29/30 = 4.640,00 EUR) und Masseforderung (1/30 =
160,00 EUR).

Schadensersatz Hallentor (5.400,00 EUR): Bitte legen Sie bis zum 1. Juli 2026 folgende Belege vor:
Fotodokumentation des Schadens, Kostenvoranschlag oder Reparaturrechnung, Schadensbericht mit
Datum und beschreibung des Ereignisses.

Mit freundlichen GriiRen,

Dr. Konrad Muster Insolvenzverwalter

Datei: 15 pruefungsterminmappe.md
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Prifungsterminmappe — Prafungstermin 25. Juni 2026
Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Insolvenzverwalter: RA Dr. Konrad Muster

Termin: Donnerstag, 25. Juni 2026, 10:00 Uhr, AG Potsdam, Saal 2.14

Vorbereitet durch: Doris Felgner, Kanzlei Muster & Partner, Stand: 22. Juni 2026

1. Verfahrenseckdaten

Angabe Inhalt

Schuldnerin Phoenix Solar Montage GmbH, Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam
Eroffnungsdatum 30. April 2026, 08:00 Uhr

Insolvenzgericht AG Potsdam, Insolvenzabteilung

Richter RIAG Gotthard Steinbach

Insolvenzverwalter RA Dr. Konrad Muster, Potsdam

Anmeldefrist 4. Juni 2026

Fristgerechte 28 Anmeldungen

Anmeldungen

Verspatete
Anmeldungen

1 (Sonnenkollektoren Direkt eK)

Gesamtanmeldebetrag
(vorlaufig)

ca. 512.830,00 EUR zzgl. Zinsen und Kosten

2. Ubersicht Anmeldungen und Vorschlag Priifentscheidung

IFAP-Nr. Glaubiger Angemelde Feststellun Bestreiten Rang Streitpunkt
t (EUR) g vorgeschl (EUR)
agen
(EUR)
IFAP-001 Solarteile  28.492,20 24.292,20 4.200,00 §38InsO OPOS-Zah
Nord lung
GmbH SN-016
ungeklart
IFAP-002 Havelbank 153.682,50 **zurtickge - § 38/50 Sicherheite
AG stellt** InsO nbewertun
g fehlt
IFAP-003 Finanzamt 38.400,00 38.400,00 0,00 §38InsO besond. Re
Potsdam chtsgrund
bestritten
IFAP-004 BKK 21.862,35 21.862,35 0,00 §381InsO  Zeitraum
Handwerk korrigiert
Mitte
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IFAP-Nr.

IFAP-005

IFAP-006

IFAP-007

IFAP-008

IFAP-009

IFAP-010

IFAP-011

IFAP-012

IFAP-013

IFAP-014

IFAP-015

Glaubiger

Lena Vogt
(Lohn)

Lena Vogt
(Schmerze
nsgeld)

Griinderkre
is Phoenix
GbR

Gewerbep
ark
Babelsberg
GmbH

(April)

Gewerbep
ark
Babelsberg
GmbH
(Schaden)

Elektro
Schaffner
GmbH

Zollingerwe
rke GmbH
& Co. KG

Transporte
Haase
GmbH

Hans
Koéhler

Carmen
Dietrich

Klaus-Pete
r Miller

Angemelde

t (EUR)

6.200,00

3.000,00

94.796,23

4.640,00

5.400,00

8.340,00

14.900,00

3.290,00

2.800,00

3.100,00

4.600,00

Feststellun
g vorgeschl
agen
(EUR)

6.200,00

0,00

94.796,23

4.640,00

0,00

8.340,00

14.900,00

3.290,00

2.800,00

3.100,00

4.600,00
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Bestreiten
(EUR)

0,00

3.000,00

0,00

0,00

5.400,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

0,00

Rang

§ 38 InsO

§ 38 InsO

**§ 39 InsO
Nachrang**

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

Streitpunkt

Insolvenzg
eld-Uberga
ng offen

Tatsachen
basis fehlt

Nachrang
bestritten
durch

Glaubiger

anteilig,
Mai/Juni
Masse

kein
Nachweis

belegt

belegt

belegt

Insolvenzg
eld-Zeitrau
m

Insolvenzg
eld-Zeitrau
m

Provisions
nachw.
erbeten
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IFAP-Nr.

IFAP-016

IFAP-017

IFAP-018

IFAP-019

IFAP-020

IFAP-021

IFAP-022

IFAP-023

IFAP-024

IFAP-025

IFAP-026

Glaubiger

Alexandra
Wolff

Finanzamt
Cottbus

Dachdecke
r Meier &
Sohne
GbR

GreenTech
Leasing
GmbH

Stadtwerke
Potsdam
GmbH

Reinigungs
service
Quick
GmbH

Techniker
Krankenka
sse

Druckerei
Licht &
Wort
GmbH

RA Dr.
Schulze (K
ostenglaubi
ger)

Immobilien
Bau AG

Photovoltai
k-Technik
AG

Angemelde Feststellun

t (EUR)

5.800,00

1.200,00

6.800,00

22.500,00

2.140,00

890,00

8.120,00

1.460,00

3.200,00

45.000,00

12.600,00

g vorgeschl
agen
(EUR)

3.100,00

0,00

6.800,00

18.500,00

2.140,00

890,00

8.120,00

1.460,00

0,00

0,00

12.600,00
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Bestreiten

(EUR)

2.700,00

1.200,00

0,00

4.000,00

0,00

0,00

0,00

0,00

3.200,00

45.000,00

0,00

Rang

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

strittig

§ 38 InsO

Streitpunkt

Uberstund
en
unbelegt,
vbuH offen

Rechtsgrun
dlage
unklar, kein
FA-Recht

belegt

Restbuchw
ert-Berech
nung
strittig

belegt

belegt

anteilig
prifen

belegt

Verfahrens
kostensind
Massekost
en

Aussonder
ung vs. Ins
O-Forderu
ng prufen

Lizenzvertr
ag belegt
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IFAP-Nr. Glaubiger  Angemelde Feststellun Bestreiten Rang Streitpunkt
t (EUR) g vorgeschl (EUR)

agen
(EUR)
IFAP-027 Werkzeugb 4.700,00 4.700,00 0,00 §381InsO  fristgerecht
au Kern per Fax

GmbH

3. Streitige Punkte — Ausfihrliche Darstellung

3.1 IFAP-001: Solarteile Nord GmbH — Rechnung SN-2026-016

Streitpunkt: Im OPOS-System der Schuldnerin ist Rechnung SN-2026-016 (4.200,00 EUR) als bezahlt
vermerkt. Ein Uberweisungsbeleg liegt nicht vor. Die Glaubigerin bestreitet den Eingang.

Handlungsbedarf: Der Insolvenzverwalter hat die Kontoausziige der Schuldnerin fir Februar/Méarz 2026
einzusehen. Bis zum Prifungstermin konnte kein klarer Nachweis erbracht werden. Empfehlung:
vorlaufiges Bestreiten des Teilbetrags (4.200,00 EUR); Klarungsfrist setzen.

Widerspruch Schuldner: Marcus Wendler widerspricht der gesamten Forderung Solarteile Nord
(24.250,20 EUR) mit Mangeleinwand (Modulleistung). Kein Gutachten liegt vor.

Konsequenz fur Glaubiger: Feststellungsklage gegen Schuldner (§ 184 InsO) fir bestrittenen
Hauptbetrag; Frist 12 Wochen ab Prifungstermin = 17. September 2026.

3.2 IFAP-002: Havelbank AG — Zuriickstellung
Streitpunkt: Kein Verwertungsausfall beziffert, keine aktuelle Bewertung der Sicherungsguiter.

Stand: Nachforderungsschreiben vom 10. Juni 2026. Antwort noch ausstehend. Insolvenzverwalter hat
KFZ-Sachverstandigen (Dipl.-Ing. Peter Réck, Potsdam) beauftragt; Gutachten erwartet fur 20. Juni 2026
(Fahrzeuge) und 1. Juli 2026 (Lager).

Im Prufungstermin: Kein Feststellungsbeschluss mdglich; Zurtickstellung und Wiedervorlage nach
Bewertung.

3.3 IFAP-003: Finanzamt Potsdam — Besonderer Rechtsgrund
Streitpunkt: FA hat § 302 Nr. 1 InsO (Steuerstraftat) angekreuzt, ohne Nachweis.
Stand: Nachforderungsschreiben vom 10. Juni 2026. Keine Antwort bis Prifungstermin.

Im Prufungstermin: Feststellung der Hauptforderung (38.400,00 EUR) ohne besonderen Rechtsgrund.
Insolvenzverwalter erhebt Widerspruch gegen den besonderen Rechtsgrund. FA kann Feststellungsklage
erheben (8§ 185 i.V.m. § 184 InsO).

3.4 IFAP-007: Grunderkreis Phoenix GbR — Nachrang

Streitpunkt: Nachrang 8 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO; Glaubiger halt Darlehen fir fremdublich (bank&hnlicher
Zins).

Stand: Darlehensvertrag und Gesellschafterstellung belegt. Rechtslage klar: Grunewald war 34
%-Gesellschafter bei Darlehensgewahrung; kein Kleinbeteiligtenprivileg.
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Im Prifungstermin: Feststellung als Nachrangforderung § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO. RA Limmer kiindigt
Klage an.

3.5 IFAP-016: Alexandra Wolff — Uberstunden und vbuH

Streitpunkt: Bruttolohn (3.100,00 EUR) anerkannt; Uberstunden (2.700,00 EUR) nicht belegt; vbuH ohne
Tatsachenbasis.

Im Prufungstermin: Feststellung Lohn (3.100,00 EUR); Bestreiten Uberstunden und vbuH (2.700,00
EUR).

3.6 IFAP-025: Immobilien Bau AG — Aussonderung vs. Insolvenzforderung

Streitpunkt: Die Immobilien Bau AG macht 45.000,00 EUR Anzahlung auf einen Grundstiickskaufvertrag
geltend. Die Frage, ob ein Aussonderungsrecht (§ 47 InsO) besteht oder ob es sich um eine einfache
Insolvenzforderung handelt, ist ungeklart.

Stand: Verfahrensrechtliche Klarung erforderlich. Im Prufungstermin: vorlaufiges Bestreiten durch
Insolvenzverwalter; Klarung Rechtsnatur.

4. Verspatete Anmeldung — Sonnenkollektoren Direkt eK
Eingang: 10. Juni 2026 (6 Tage nach Fristablauf)
Angemeldeter Betrag: 7.800,00 EUR

MaRnahme: Informationsschreiben vom 15. Juni 2026 verschickt. Gesonderter Priftermin auf Kosten des
Glaubigers zu beantragen (8 177 Abs. 1 InsO).

5. Checkliste fur den Prufungstermin

# Aufgabe Erledigt

1 Tischvorlage Insolvenztabelle |
drucken (alle Eintrage)

2 Forderungsanmeldungs-Originale |
mitfihren
3 Prafungsprotokoll vorbereiten |

(Stempel, Unterschriftenliste)

4 Widerspruchs-Notizen fir Marcus |
Wendler vorbereiten

5 Tabellenauszug Solarteile Nord |
GmbH bereithalten

6 Hinweisblatt fir Arbeitnehmer ]
(Insolvenzgeld) bereithalten

7 Zuruckstellungsvermerk Havelbank m
AG ausformulieren

8 Nachrangvermerk Griinderkreis |
Phoenix GbR in Tabelle einpflegen
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6. Anwesende / Erwartete Teilnehmer

Person Eigenschaft Vertretung durch

RA Dr. Konrad Muster  Insolvenzverwalter -

RIAG Gotthard Insolvenzgericht -

Steinbach

Marcus Wendler Schuldner / Geschéftsfihrer gogf. RA

RAIn Sandra Kihn Havelbank AG -

RA Thomas Limmer Grinderkreis Phoenix GbR -

RAiIn Nicole Berger Gewerbepark Babelsberg GmbH -

Lena Vogt Glaubigerin (personlich) -

RA Henning Beispiel Solarteile Nord GmbH telefonisch angemeldet

Datei: 16_widerspruch_schuldner.md

Schuldnerwiderspruch im Prafungstermin —
Protokollauszug

Aktenzeichen: 35N 417/26
Termin: 25. Juni 2026, 10:00 Uhr, AG Potsdam, Saal 2.14

Protokollfihrer: Urkundsbeamtin Sabine Kriger, AG Potsdam

Anwesend als Schuldnervertreter: Marcus Wendler, Geschaftsfihrer der Phoenix Solar Montage GmbH

i. Ins.

1. Vorbemerkung

Im Prifungstermin vom 25. Juni 2026 wurden séamtliche bis zum Anmeldeschlussstichtag (4. Juni 2026)
fristgerecht eingegangenen Forderungsanmeldungen (28 Positionen) geprift. Gemar § 176 InsO konnten
der Insolvenzverwalter, die anwesenden Glaubiger und der Schuldner Widerspruch gegen angemeldete

Forderungen erheben.

Der Geschéftsfuihrer Marcus Wendler erschien ohne anwaltliche Vertretung. Er wurde durch den Richter
auf sein Widerspruchsrecht geméaR § 175 Abs. 2 InsO und die Rechtsfolgen des Widerspruchs nach § 201

Abs. 2 InsO hingewiesen.

2. Widerspriche des Schuldners
2.1 Widerspruch gegen Solarteile Nord GmbH (IFAP-001)

Widerspruch erhoben durch: Marcus Wendler (Schuldner)

Gegen: Forderungsanmeldung Solarteile Nord GmbH, IFAP-001, angemeldeter Betrag 28.492,20 EUR

Umfang des Widerspruchs: Gesamte Forderung (Hauptforderung 28.450,20 EUR + Zinsen 42,00 EUR)

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar
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Begriindung des Schuldners (wdrtliche Wiedergabe aus Protokoll):

> "Die von Solarteile Nord gelieferten Photovoltaikmodule haben nicht die vereinbarte Leistung von 400
Wp bzw. 410 Wp erbracht. Eigene Messungen nach Inbetriebnahme auf dem Referenzdach in
Potsdam-Golm haben einen Leistungsabfall von 12 bis 18 % gegenlber der Typenblatt-Spezifikation
ergeben. Wir haben deswegen in 2026 erhebliche Einbul3en bei Projektabrechnungen erlitten. Die
Zahlung wurde zu Recht eingestellt. Ich bestreite die Forderung insgesamt.”

Formale Erfassung:

Angabe Inhalt

Widerspruchsgegensta Gesamtforderung IFAP-001, 28.492,20 EUR

nd

Widerspruchsgrund Méangel der Lieferung (Leistungsabfall Module)

Belege vorgelegt Nein (kein Gutachten, keine Messprotokolle)

Widerspruch des nein (Insolvenzverwalter hat seinerseits nur SN-2026-016 bestritten)
Insolvenzverwalters

Eintragung in Tabelle Widerspruch Schuldner vermerkt

Rechtsfolge fur Glaubiger: Da die Solarteile Nord GmbH keinen vollstreckbaren Titel gegen die
Schuldnerin besitzt, obliegt ihr gemaf § 184 Abs. 1 InsO die Erhebung einer Feststellungsklage gegen
den widersprechenden Schuldner. Die Klage ist geméaR § 180 Abs. 2 InsO beim zusténdigen ordentlichen
Gericht (hier: Landgericht Potsdam, soweit Streitwert iber 5.000,00 EUR) zu erheben. Die Klagefrist
betragt nach § 189 Abs. 1 InsO (analog) 12 Wochen ab Prufungstermin, also bis zum 17. September
2026.

Wird keine Feststellungsklage erhoben, gilt die Forderung in Hohe des bestrittenen Betrags als nicht
festgestellt und wird bei der Verteilung nicht beriicksichtigt.

2.2 Widerspruch gegen Lena Vogt — April-Lohn (IFAP-005 teilweise)
Widerspruch erhoben durch: Marcus Wendler (Schuldner)

Gegen: Lohnforderung April 2026 (3.100,00 EUR), Position IFAP-005
Umfang: 3.100,00 EUR (April-Anteil)

Begrindung des Schuldners (wortliche Wiedergabe aus Protokoll):

> "Frau Vogt war in den letzten zwei Wochen des April 2026 unentschuldigt abwesend, ohne
Krankmeldung oder sonstigen Nachweis. Sie hat die Arbeit eigenmachtig eingestellt. Fir diese Zeit
besteht kein Lohnanspruch."

Formale Erfassung:

Angabe Inhalt

Widerspruchsgegensta April-Lohn Lena Vogt, 3.100,00 EUR

nd

Widerspruchsgrund angebliche unentschuldigte Abwesenheit zweite April-Halfte
Belege vorgelegt Nein

Widerspruch des nein (IV hatte April-Lohn zur Feststellung vorgeschlagen)
Insolvenzverwalters
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Angabe Inhalt

Widerspruch anderer nein
Glaubiger

Eintragung in Tabelle Widerspruch Schuldner vermerkt

Hinweis des Richters: Der Richter wies darauf hin, dass nach arbeitsrechtlicher Praxis die Beweislast fur
die Abwesenheit beim Arbeitgeber liegt, wenn keine schriftiche Abmahnung oder Dokumentation vorliegt.

Der Schuldner vermochte keine entsprechenden Unterlagen vorlegen.

Rechtsfolge fur Glaubigerin: Lena Vogt benétigt, soweit der Widerspruch aufrechterhalten bleibt, einen
vollstreckbaren Titel oder muss Feststellungsklage gemaf § 184 InsO gegen den Schuldner erheben.
Frist: 17. September 2026. Lena Vogt wurde im Termin mindlich auf diese Frist hingewiesen.

3. Positionen ohne Widerspruch des Schuldners

Der Schuldner Marcus Wendler erklarte ausdrucklich, dass er gegen folgende Positionen keinen

Widerspruch erhebe:

IFAP-NT. Glaubiger

IFAP-001 (teilweise) Solarteile Nord GmbH
(Zinsen)

IFAP-003 Finanzamt Potsdam

IFAP-004 BKK Handwerk Mitte

IFAP-005 (teilweise) Lena Vogt — Marz-Lohn

IFAP-010 Elektro Schaffner
GmbH

IFAP-011 Zollingerwerke GmbH
& Co. KG

IFAP-012 Transporte Haase
GmbH

IFAP-013 Hans Kohler

IFAP-014 Carmen Dietrich

IFAP-015 Klaus-Peter Muller

IFAP-018 Dachdecker Meier &
Sohne GbR

IFAP-020 Stadtwerke Potsdam
GmbH

IFAP-021 Reinigungsservice
Quick GmbH

IFAP-022 Techniker
Krankenkasse
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Betrag (EUR)
42,00

38.400,00

21.862,35

3.100,00
8.340,00

14.900,00

3.290,00

2.800,00
3.100,00
4.600,00
6.800,00

2.140,00

890,00

8.120,00

Anmerkung

Zinsbetrag unstreitig

keine Moglichkeit zum
Bestreiten
(Steuerbescheide)

keine Einwande
unstreitig

keine Einwande

keine Einwande

keine Einwande

keine Einwande
keine Einwande
keine Einwande

keine Einwande

keine Einwande

keine Einwande

keine Einwande
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IFAP-Nr.
IFAP-023

IFAP-026

IFAP-027

4. Widerspruch des Insolvenzverwalters (erganzend)

Glaubiger

Druckerei Licht & Wort
GmbH

Photovoltaik-Technik
AG

Werkzeugbau Kern
GmbH

Betrag (EUR)
1.460,00

12.600,00

4.700,00

Anmerkung

keine Einwande

keine Einwande

keine Einwande

Zusatzlich zum Schuldnerwiderspruch erhob der Insolvenzverwalter folgende Widerspriche:

IFAP-Nr.
IFAP-001

IFAP-003

IFAP-006

IFAP-007

IFAP-009

IFAP-016

IFAP-017

IFAP-024

IFAP-025

Glaubiger
Solarteile Nord GmbH

Finanzamt Potsdam

Lena Vogt
(Schmerzensgeld)

Grlinderkreis Phoenix
GbR

Gewerbepark
Babelsberg GmbH
(Schaden)

Alexandra Wolff
(Uberstunden + vbuH)

Finanzamt Cottbus

RA Dr. Schulze
(Kostenglaubiger)

Immobilien Bau AG

Streitpunkt

Rechnung
SN-2026-016
(OPOS-Zahlung)

besonderer

Rechtsgrund § 302 Nr.

1InsO

Tatsachenbasis fehlt

Rang (8§ 38 statt § 39
InsO)

kein Nachweis

nicht belegt

Rechtsgrundlage
unklar

Masseverbindlichkeit,
nicht InsO-Forderung

Aussonderung vs.
InsO-Forderung strittig

5. Ergebnis — Tabellenstand nach Prifungstermin

Kategorie

Summe (EUR)

Unstreitig festgestellt (8 ca. 157.494,55

38 InsO)

Festgestellt als
Nachrangforderung (8§

39 InsO)

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar

94.796,23

Betrag (EUR)
4.200,00

0 (Rechtsgrund)

3.000,00

0 (Rang)

5.400,00

2.700,00

1.200,00

3.200,00

45.000,00
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Kategorie Summe (EUR)

Bestritten durch ca. 64.700,00
Insolvenzverwalter

Bestritten durch 31.350,20
Schuldner

Zuruckgestellt 153.682,50
(Havelbank AG,

Bewertung fehlt)

Nicht in Tabelle (Masse ca. 14.160,00
verbindlichkeiten)

*Protokollauszug erstellt durch die Urkundsbeamtin der Geschéftsstelle, AG Potsdam, 25. Juni 2026.*

*Doris Felgner, Kanzlei Muster & Partner — Aktennotiz erstellt 26. Juni 2026.*

Datei: 17_feststellungsklage nachlauf.md

Feststellungsklage-Entwurf und Streitnachlauf nach
Prifungstermin

Aktenzeichen Insolvenzverfahren: 35 IN 417/26
Stand: 30. Juni 2026

Bearbeiter: RA Dr. Konrad Muster / Doris Felgner

1. Ubersicht streitiger Positionen und Nachlauf

IFAP-Nr. Glaubiger  Streitbetra  Widerspruc Titel Klage Frist
g (EUR) h von vorhanden erforderlich
IFAP-001 (teilw.) Solarteile  4.200,00 Insolvenzv  nein IV erhebt -
Nord erwalter Klage?
GmbH Nein —
Glaubiger
bei
Bestreiten
IFAP-001 Solarteile 24.250,20  Schuldner nein Glaubiger  17.09.2026
(Hauptbetrag) Nord - FK
GmbH gegen
Schuldner
§ 184 InsO
IFAP-003 Finanzamt 0 EUR Insolvenzv  Steuerbesc FA - FK kein
Potsdam (Rang) erwalter heide gegen IV, § Fristablauf
(besond. R 185 InsO (IV-Widers
echtsgrund pruch)
)
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IFAP-Nr. Glaubiger  Streitbetra  Widerspruc Titel Klage Frist

g (EUR) h von vorhanden erforderlich
IFAP-006 Lena Vogt 3.000,00 Insolvenzv  nein Glaubigerin  17.09.2026
(Schmerze erwalter - FK
nsgeld) gegen IV §
179 InsO
IFAP-005 (April) Lena Vogt 3.100,00 Schuldner  nein Glaubigerin  17.09.2026
(Lohn - FK
April) gegen
Schuldner
§ 184 InsO
IFAP-007 Griunderkre 94.796,23 Insolvenzv  nein Glaubiger  17.09.2026
is Phoenix  (Rang) erwalter - FK
GbR gegen IV §
(Rang) 179 InsO
IFAP-009 Gewerbep  5.400,00 Insolvenzv  nein Glaubiger nach
ark erwalter - FK Belegen
Babelsberg gegen IV §
(Schaden) 179 InsO
IFAP-016 Alexandra  2.700,00 Insolvenzv  nein Glaubigerin  17.09.2026
Wolff (Uber erwalter - FK
stunden) gegen IV §
179 InsO
IFAP-025 Immobilien 45.000,00 Insolvenzv nein Klarung Au  17.09.2026
Bau AG erwalter ssonderun
g; 9g9f. FK 8§
179 InsO

2. Entwurf Feststellungsklage — Solarteile Nord GmbH gegen
Schuldner

Landgericht Potsdam

In dem Rechtsstreit

Klagerin: Solarteile Nord GmbH, Hafenweg 12, 20457 Hamburg — vertreten durch RA Henning Beispiel,
Hamburg —

Beklagter: Marcus Wendler als Schuldner im Insolvenzverfahren 35 IN 417/26, Am Gewerbepark 8,
14482 Potsdam

wegen: Feststellung einer bestrittenen Insolvenzforderung

KLAGESCHRIFT

*(Entwurf, noch nicht eingereicht)*

Streitwert: 24.250,20 EUR

Zustandigkeit: 8 180 Abs. 1 InsO i.V.m. 88 23, 71 GVG (Streitwert > 5.000 EUR - LG)
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Antrage
Die Klagerin beantragt:

1. Es wird festgestellt, dass die Forderung der Klagerin gegen die Schuldnerin Phoenix Solar Montage
GmbH aus Warenlieferungen (Rechnungen SN-2026-014 bis SN-2026-018, ohne SN-2026-016) in Hohe
von 24.250,20 EUR als einfache Insolvenzforderung gemanR § 38 InsO zur Insolvenztabelle im Verfahren
35 1IN 417/26 (AG Potsdam) festgestellt werden kann, soweit der Feststellung der Widerspruch des
Beklagten entgegensteht.

2. Der Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Begrindung
I. Sachverhalt

Die Klagerin belieferte die Phoenix Solar Montage GmbH (nachfolgend: Schuldnerin) im Zeitraum Januar
bis Marz 2026 mit Photovoltaikmodulen, Wechselrichtern, Batteriespeichersystemen und
Installationsmaterialien auf Grundlage des Rahmenliefervertrags vom 15. Mérz 2024. Die Einzelheiten der
Lieferungen ergeben sich aus den Rechnungen und Lieferscheinen (Anlage K1 bis K5):

* Rechnung SN-2026-014: 5.997,60 EUR (10. Januar 2026)
* Rechnung SN-2026-015: 4.248,30 EUR (25. Januar 2026)
* Rechnung SN-2026-017: 8.801,00 EUR (18. Februar 2026)
* Rechnung SN-2026-018: 5.203,30 EUR (10. Mérz 2026)

» Gesamtbetrag: 24.250,20 EUR

Alle Lieferungen wurden durch den Lagerleiter der Schuldnerin auf den Lieferscheinen quittiert.
Méangelrigen wurden nicht erhoben. Die Forderungen waren jeweils nach 30 Tagen fallig und wurden
nicht beglichen.

Nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens am 30. April 2026 (AG Potsdam, Az. 35 IN 417/26) meldete die
Klagerin die Forderung fristgerecht im Prifungstermin an. Im Prifungstermin am 25. Juni 2026 erhob der
Beklagte als Schuldner Widerspruch gegen die vollstandige Forderung mit der Behauptung, die gelieferten
Module hétten einen Leistungsabfall von 12—-18 % gegenlber der Spezifikation aufgewiesen.

II. Mangeleinwand unbegriindet

Der vom Beklagten erhobene Mangeleinwand ist unbegrindet. Gemal § 377 HGB war der Kéufer — hier
die Schuldnerin — verpflichtet, die gelieferten Waren unverziglich nach dem Empfang zu untersuchen und
etwaige Mangel dem Verkaufer gegeniber unverziglich anzuzeigen. Die Schuldnerin hat nach Empfang
der Lieferungen (Januar bis Marz 2026) zu keiner Zeit eine Mangelrige erhoben. Insbesondere:

» Es wurden keine Mangel schriftlich gerigt.

« Die Schuldnerin hat die Module montiert und in Betrieb genommen.
» Es wurde kein Sachverstandigengutachten eingeholt.

« Der Beklagte verweist auf eigene, nicht dokumentierte Messungen.

Der behauptete Leistungsabfall ist weder durch Messprotokolle noch durch ein unabhangiges Gutachten
belegt. Es fehlt bereits am schliissigen Vortrag einer Mangelriige. Die Rugeobliegenheit ist nach § 377
HGB erloschen; der Beklagte ist mit dem Méangeleinwand ausgeschlossen.

lll. Feststellungsinteresse
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Die Klagerin hat ein rechtliches Interesse an der Feststellung gemafR § 256 ZPO, da die Forderung nur
nach Feststellung in der Tabelle bei der Verteilung der Insolvenzmasse beriicksichtigt werden kann.

IV. Beweisangebot

» Beweis fur Lieferung und ordnungsgeméafie Beschaffenheit: Lieferscheine LS-2026-014 bis LS-2026-018

(Anlage K1), Sachverstandigengutachten (Einholung beantragt).

 Beweis flr ausgebliebene Méangelrige: Zeuge Dirk Rasmussen (Geschaftsfihrer Klagerin).

» Beweis fur Falligkeit und Mahnungen: Anlage K2 (Mahnschreiben).

Anlagen K1-K5: Rechnungen und Lieferscheine

Anlage K2: Mahnschreiben Marz und April 2026

Anlage K3: Tabellenauszug aus Insolvenztabelle Az. 35 IN 417/26

3. Titelumkehr — Havelbank AG

Die Havelbank AG hat angekindigt, ein notarielles Schuldanerkenntnis des Geschéftsfihrers Marcus

Wendler aus dem Jahr 2025 vorzulegen, das einen vollstreckbaren Titel fir das Darlehen HB-44-901

darstellen kdnnte. Das Schuldanerkenntnis war zum Zeitpunkt des Prifungstermins noch nicht

eingereicht.

Rechtsfolge bei Titelvorliegen: Hat die Havelbank AG einen vollstreckbaren Titel, ist nach § 179 Abs. 2
InsO nicht sie, sondern der Insolvenzverwalter bzw. ein widersprechender Glaubiger zur Klage
verpflichtet. Da der Insolvenzverwalter die Havelbank-Forderung zurtickgestellt (und nicht ausdriicklich
bestritten) hat, ist die Titelfrage fir die Klagelastverteilung zunéchst nicht entscheidungserheblich.

Stand: Der Insolvenzverwalter wartet auf Vorlage des Schuldanerkenntnisses bis 15. Juli 2026.

4. Fristentbersicht und Wiedervorlage

Datum

17.09.2026

17.09.2026

17.09.2026

17.09.2026

17.09.2026

01.07.2026

15.07.2026

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar

Falligkeit
Klagefrist § 189 InsO

Klagefrist § 189 InsO

Klagefrist § 189 InsO

Klagefrist § 189 InsO

Klagefrist § 189 InsO

Frist Nachforderung

Frist

MaRnahme

Solarteile Nord GmbH: FK gegen
Schuldner einreichen oder
Widerspruch erloschen

Lena Vogt: FK (Schmerzensgeld
gegen IV; April-Lohn gegen
Schuldner)

Griinderkreis Phoenix GbR: FK
Rang gegen IV

Alexandra Wolff: FK Uberstunden
gegen IV

Immobilien Bau AG: FK oder
Aussonderungsantrag

Havelbank AG:
Sicherheitenbewertung vorlegen

Havelbank AG: Schuldanerkenntnis

vorlegen
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Datum Falligkeit Maflnahme

01.07.2026 Frist Nachforderung Finanzamt Potsdam:
Tatsachenbasis besonderer
Rechtsgrund

01.07.2026 Frist Nachforderung Gewerbepark Babelsberg:

Schadensbelege Hallentor

5. Hinweis zu 8 189 InsO (Verteilungsrelevanz)

Gemal § 189 InsO hat der Insolvenzverwalter vor jeder Abschlags- oder Schlussverteilung zu prufen, ob
fur bestrittene oder festzustellende Forderungen Klage erhoben wurde und ob ein Riickbehalt zu bilden
ist. FUr alle oben genannten streitigen Positionen ist daher ein entsprechender Riickbehalt in der
geplanten Abschlagsverteilung (September 2026) vorzusehen. Naheres s. Dokument 18.

Datei: 18 verteilung_189_szenario.md

Verteilungsszenario nach § 189 InsO —
Abschlagsverteilung September 2026
Aktenzeichen: 35 IN 417/26

Insolvenzverwalter: RA Dr. Konrad Muster

Stand: 15. August 2026

Bearbeiter: Doris Felgner / Dr. Konrad Muster

1. Grundlagen und Verfahrensstand

Die Abschlagsverteilung ist fir September 2026 geplant. Zum Zeitpunkt der Vorbereitung sind folgende
Verfahrenssténde zu beriicksichtigen:

« Betriebseinstellung: 30. Mai 2026

* R&umung Mietobjekt: 1. Juli 2026

» Fahrzeugverwertung: abgeschlossen (Erlése s.u.)

e Lagerbestandsverwertung: weitgehend abgeschlossen
» AuR3enstandseinzug: teilweise (Ifd.)

* Prifungstermin: 25. Juni 2026 (abgeschlossen)

« Streitige Positionen: mehrere (s. Dokument 17)

2. Insolvenzmasse (Aktiva)

2.1 Verwertungserlose
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Position Erlés (EUR)
Montagefahrzeug 1 18.500,00
(VW Crafter)

Montagefahrzeug 2 13.200,00
(Ford Transit)

Hubarbeitsbiihne 21.000,00
(Ruthmann T 210)

Lagerbestand 8.340,00
(Restmaterial)

Blroausstattung 1.200,00
Werkzeuge, 2.900,00

Spezialwerkzeug

Kundenforderungen 34.600,00

eingezogen

Bankguthaben bei 3.240,00
Eroffnung

**\/orlaufige Masse **102.980,00**
gesamt**

2.2 Absonderungsrechte — Havelbank AG

Bemerkung

Verkauf an KFZ-Handler,
22.06.2026

Direktverkauf, 25.06.2026
Bieterverfahren, 30.06.2026

Auktion, 10.07.2026

Direktverkauf

Bieterverfahren

aus offenen Auftragen

Die Sicherungsguter (Fahrzeuge, Hubarbeitsbiihne, Lager) unterlagen der Sicherungsiibereignung
zugunsten der Havelbank AG. Der Verwertungserlds aus diesen Gegensténden (52.700,00 EUR) flief3t
zunéchst an die Havelbank AG. Der Insolvenzverwalter hat gemaf § 170 InsO einen Kostenbeitrag von 9
% (Feststellungskosten) und 3 % (Verwertungskosten) einbehalten:

Erldés Sicherungsgiter  52.700,00 EUR

Kostenbeitrag § 170 —6.324,00 EUR
INsSO (9% +3% =12
%)

An Havelbank AG
ausgekehrt

**46.376,00 EUR**

Ausfall Havelbank AG **103.624,00 EUR**
(150.000,00 —
46.376,00)

Der Ausfall der Havelbank AG betragt damit 103.624,00 EUR und wird als einfache Insolvenzforderung in
der Tabelle festgestellt (Nachtragseintrag, IFAP-002 nach Bewertung).

3. Masseverbindlichkeiten und Kosten

Position Betrag (EUR)

Insolvenzverwaltergebii 18.500,00
hr (InsVV, vorlaufig)
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Position Betrag (EUR)

Auslagen 1.200,00
Insolvenzverwalter

Gerichtskosten 3.800,00
(Vorschuss +

Verfahren)

Masselohne (Mai 2026: 9.800,00
Lena Vogt, Hans
Kohler etc.)

Masseverbindlichkeiten 9.600,00
Miete Mai/Juni 2026

SV-Beitrage 2.300,00
Masseanteil
Kosten 3.200,00

Sachverstéandiger
(Fahrzeuge, Lager)

Kosten Auktion / 2.100,00
Vermarktung

**Masseverbindlichkeit  **50.500,00**
en gesamt**

4. Verfugbare Verteilungsmasse

Betrag (EUR)

Vorlaufige Masse 102.980,00
(Bruttoerldse)

davon an Havelbank —46.376,00
AG (Sicherungserlose,
netto)

Freie Masse nach 56.604,00
Absonderung

Masseverbindlichkeiten —50.500,00

**Netto-Verteilungsmas **6.104,00**
Se**

5. Festgestellte Insolvenzforderungen (8 38 InsO)

IFAP-Nr. Glaubiger Festgestellter Betrag Status
(EUR)
IFAP-001 Solarteile Nord GmbH  24.292,20 festgestellt (bestritten
Schuldner)
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IFAP-Nr. Glaubiger Festgestellter Betrag Status

(EUR)
IFAP-002 Havelbank AG (Ausfall) 103.624,00 festgestellt nach
Bewertung
IFAP-003 Finanzamt Potsdam 38.400,00 festgestellt ohne
besonderen
Rechtsgrund
IFAP-004 BKK Handwerk Mitte 21.862,35 festgestellt
IFAP-005 Lena Vogt (Lohn Mérz) 3.100,00 festgestellt, unstreitig
IFAP-005 Lena Vogt (Lohn April)  3.100,00 festgestellt (bestritten
Schuldner)
IFAP-006 Lena Vogt 3.000,00 bestritten
(Schmerzensgeld)
IFAP-008 Gewerbepark 4.640,00 festgestellt
Babelsberg (Miete
April)
IFAP-009 Gewerbepark 5.400,00 bestritten
Babelsberg (Schaden)
IFAP-010 Elektro Schaffner 8.340,00 festgestellt
GmbH
IFAP-011 Zollingerwerke GmbH  14.900,00 festgestellt
& Co. KG
IFAP-012 Transporte Haase 3.290,00 festgestellt
GmbH
IFAP-013 Hans Koéhler 2.800,00 festgestellt
IFAP-014 Carmen Dietrich 3.100,00 festgestellt
IFAP-015 Klaus-Peter Miiller 4.600,00 festgestellt
IFAP-016 Alexandra Wolff (Lohn) 3.100,00 festgestellt
IFAP-016 Alexandra Wolff 2.700,00 bestritten
(Uberstunden)
IFAP-018 Dachdecker Meier & 6.800,00 festgestellt
So6hne GbR
IFAP-019 GreenTech Leasing 18.500,00 festgestellt (gekurzt)
GmbH
IFAP-020 Stadtwerke Potsdam 2.140,00 festgestellt
GmbH
IFAP-021 Reinigungsservice 890,00 festgestellt
Quick GmbH
IFAP-022 Techniker 8.120,00 festgestellt
Krankenkasse

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar Seite 56



IFAP-Nr. Glaubiger Festgestellter Betrag Status

(EUR)

IFAP-023 Druckerei Licht & Wort  1.460,00 festgestellt

GmbH
IFAP-025 Immobilien Bau AG 45.000,00 bestritten (Rechtsnatur

offen)

IFAP-026 Photovoltaik-Technik 12.600,00 festgestellt

AG
IFAP-027 Werkzeugbau Kern 4.700,00 festgestellt

GmbH

*Summe festgestellt **353.958,55**
(unstreitig)**

*Summe bestritten **60.500,00**
(Ruckbehalt)**

*Summe gesamt § **414.458,55**
38**

6. Ruckbehalt fur bestrittene Forderungen (8 189 InsO)

Gemal § 189 InsO hat der Insolvenzverwalter vor jeder Verteilung fir noch nicht festgestellte oder
bestrittene Forderungen einen Riickbehalt zu bilden. Dieser entspricht dem Anteil, der auf die bestrittene
Forderung entfallen wiirde, wenn sie festgestellt wére.

Bestrittene Forderung  Betrag (EUR) Quote-anteiliger Riickbehalt (EUR)
Solarteile Nord GmbH  4.200,00 61,88
(IV-Widerspruch

SN-016)

Solarteile Nord GmbH ( 24.250,20 357,14
Schuldnerwiderspruch)

Lena Vogt 3.000,00 44,19
(Schmerzensgeld)

Lena Vogt (April-Lohn ~ 3.100,00 45,66
Schuldner)

Alexandra Wolff 2.700,00 39,78
(Uberstunden)

Gewerbepark 5.400,00 79,54
Babelsberg (Schaden)

Immobilien Bau AG 45.000,00 662,73
*Gesamtrickbehalt**  **87.650,20** **1.290,92**

7. Abschlagsverteilung — Berechnung
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Betrag (EUR)

Netto-Verteilungsmass 6.104,00
e

abzgl. Rickbehalt —1.290,92
bestrittene
Forderungen

**Ausschittbare **4.813,08**
Masse**

Gesamtbetrag 353.958,55
unstreitig festgestellter
§ 38-Forderungen

**Abschlagsquote** **ca. 1,36 %**

Ausschuttungsbeispiele

Glaubiger Festgestellt (EUR) Ausschiittung 1,36 % (EUR)
Havelbank AG (Ausfall) 103.624,00 1.409,29

Finanzamt Potsdam 38.400,00 522,24

BKK Handwerk Mitte 21.862,35 297,33

Solarteile Nord GmbH  24.292,20 330,37

Zollingerwerke GmbH  14.900,00 202,64

& Co. KG

... (weitere anteilig)

8. Nachrangforderungen (8 39 InsO)

Die Forderung der Griinderkreis Phoenix GbR (94.796,23 EUR, § 39 Abs. 1 Nr. 5 InsO) wird bei der
Abschlagsverteilung nicht bertucksichtigt. Nachrangforderungen erhalten nur dann eine Quote, wenn alle
einfachen Insolvenzforderungen vollstandig befriedigt wurden. Angesichts der voraussichtlichen
Abschlagsquote von ca. 1,36 % ist davon nicht auszugehen.

9. Weiterer Fahrplan

Datum Maflnahme

15.08.2026 Vorbereitung Abschlagsverteilung, Antrag beim Insolvenzgericht

01.09.2026 Gerichtliche Genehmigung erwartet (§ 187 Abs. 3 InsO)

15.09.2026 Ausschiittung an alle festgestellten § 38-Glaubiger

17.09.2026 Ablauf Klagefrist fur bestrittene Glaubiger

Okt./Nov. 2026 Prifung Stand Klageverfahren; Riickbehalt ggf. freigeben oder endgliltig
behalten

31.12.2026 Angestrebter Abschluss Aul3enstandseinzug und Schlussverteilung
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*Erstellt: Dr. Konrad Muster, Insolvenzverwalter, Potsdam, 15. August 2026*

Datei: 20_forderungsanmeldung_lieferant.md

Vorschau: 20 _forderungsanmeldung_lieferant

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.

FORDERUNGSANMELDUNG

geman § 174 InsO

Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH

Az. 35 IN 417/26 - Amtsgericht Potsdam - Insolvenzgericht

I. Glaubigerin
Feld
Glaubigerin
Anschrift
Handelsregister
Vertreter
Aktenzeichen

Glaubigerin

Il. Forderungsubersicht

Pos.

gaa b~ W N BB

lll. Entstehungsgrund

Angabe

Solarteile Nord GmbH

Hafenweg 12, 20457 Hamburg

HRB 83741, Amtsgericht Hamburg

RA Henning Beispiel, Dammtorstrale 12, 20354 Hamburg

KD-PHX-2026

Rechnungsnum
mer

SN-2026-014
SN-2026-015
SN-2026-016
SN-2026-017
SN-2026-018

Verzugszinsen
SN-2026-018

GESAMT

Rechnungsdatu
m

10.01.2026
25.01.2026
05.02.2026
18.02.2026
10.03.2026

Falligkeit

09.02.2026
24.02.2026
07.03.2026
19.03.2026
09.04.2026

10.04.-30.04.20 9% p.a.

26

Betrag (EUR)

5.997,60
4.248,30
4.200,00 (strittig)
8.801,00
5.203,30

42,00

28.492,20

Lieferung von Photovoltaikmodulen (400 Wp und 410 Wp), Wechselrichtern, Batteriespeichersystemen

und Installationsmaterial im Zeitraum Januar bis Mérz 2026 auf Grundlage des Rahmenliefervertrags vom
15. Mérz 2024 und einzelner Bestellungen per E-Mail. Alle Lieferungen wurden durch den Lagerleiter der
Schuldnerin ordnungsgeman quittiert. Mé&ngelriigen wurden nicht erhoben.
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IV. Besonderheiten

Rechnung SN-2026-016 (4.200,00 EUR): Im OPOS-System der Schuldnerin als bezahlt vermerkt; im
Glaubigerkonto kein entsprechender Eingang. Vorsorglich angemeldet; wird zurtickgezogen, sobald
Zahlungsbeleg vorgelegt wird.

Zweiter Upload vom 14.05.2026 (identische Rechnungen, anderer Dateiname): Dublette, kein neuer
Anspruch.

V. Sicherheiten

Einfacher Eigentumsvorbehalt an noch nicht verbauten Waren (insb. Material aus Rechnung
SN-2026-018). Aussonderungsrecht gemaf § 47 InsO vorbehalten.

VI. Rang

Einfache Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO. Kein Nachrang, kein Vorrecht.
VII. Anlagen

Al: Rahmenliefervertrag 15.03.2024

A2: Lieferscheine LS-2026-014 bis -018

A3: Mahnung 15.03.2026

A4: Mahnung 05.04.2026

A5: Rechnungen SN-2026-014 bis -018

Hamburg, 2. Mai 2026

RA Henning Beispiel (Vertreter der Glaubigerin)

Datei: 21_forderungsanmeldung_bank.md

Vorschau: 21 forderungsanmeldung_bank

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.
FORDERUNGSANMELDUNG

geman § 174 InsO — Darlehen mit Absonderungsrecht

Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH

Az. 35 1IN 417/26 - Amtsgericht Potsdam - Insolvenzgericht

I. Glaubigerin
Feld Angabe
Glaubigerin Havelbank AG
Anschrift Berliner Stral3e 4, 14467 Potsdam
Vertreter RAin Sandra Kiihn, Friedrich-Ebert-StraBe 3, 14467 Potsdam
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Feld Angabe
Darlehenskonto HB-44-901

Il. Hauptforderung — Darlehensruckstand

Position Betrag (EUR)

Darlehensnominalbetra 200.000,00
g
Tilgungsleistungen bis - 50.000,00

28.02.2026 (16 Raten a
3.125,00 EUR)

Offene Hauptforderung 150.000,00
zum 30.04.2026

Zinsen 3.562,50
01.01.-30.04.2026

(9,50 % p.a.,

angemeldet)

Kosten (Kontofuihrung, 120,00
Kindigung)

GESAMT 153.682,50
ANGEMELDET

l1l. Absonderungsrecht — Sicherungsiibereignung

Die Havelbank AG ist Sicherungseigentiimerin folgender Gegenstande (Sicherungsiibereignungsvertrag
15.08.2024):

Gegenstand Beschreibung Urspriingl. Zeitwert (EUR)
Montagefahrzeug 1 VW Crafter L2 H2, EZ 02/2023 42.000,00
Montagefahrzeug 2 Ford Transit, EZ 08/2022 28.000,00
Hubarbeitsbiihne Ruthmann T 210, EZ 2021 35.000,00

Lagerbestand Kabel, Module, Trager laut LV 18.000,00

Gesamt 123.000,00

Hinweis: Aktuelle Bewertung der Sicherungsguter und Bezifferung des Verwertungsausfalls werden
nachgereicht (Sachverstandigenbeauftragung lauft).

IV. Rang

Insoweit Forderung durch Sicherungserlds gedeckt: Absonderungsrecht (§ 51 Nr. 1 InsO). Ausfall als
einfache Insolvenzforderung geman § 38 InsO.

V. Anlagen

B1: Darlehensvertrag HB-44-901 vom 15.08.2024
B2: Mahnschreiben 10.03.2026

B3: Mahnschreiben 02.04.2026
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B4: Kiindigungsschreiben 18.04.2026
B5: Sicherungsibereignungsvertrag 15.08.2024
B7: Kontoauszug Darlehenskonto Jan.—Apr. 2026

Potsdam, 5. Mai 2026
RAin Sandra Kiihn (Vertreterin der Havelbank AG)

Datei: 22_feststellungsklage _entwurf.md

Vorschau: 22 feststellungsklage entwurf

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.
KLAGESCHRIFT

Feststellungsklage geman § 184 InsO

AN DAS

Landgericht Potsdam

Hegelallee 8, 14467 Potsdam

Partei Name / Anschrift Vertretung

Klagerin Solarteile Nord GmbH

Hafenweg 12, 20457 Hamburg | RA Henning Beispiel DammtorstraBe 12, 20354 Hamburg |

| Beklagter | Marcus Wendler Am Gewerbepark 8, 14482 Potsdam (Schuldner im Insolvenzverfahren 35 IN
417/26, AG Potsdam) | — (bisher ohne Vertreter) — |

Streitwert

24.250,20 EUR

Zustandigkeit

Landgericht Potsdam gemaR § 180 Abs. 1 InsO i.V.m. 88 23, 71 GVG (Streitwert > 5.000 EUR).

ANTRAGE
Die Klagerin beantragt:

1. Es wird festgestellt, dass die Forderung der Klagerin gegen die Schuldnerin Phoenix Solar Montage
GmbH aus Warenlieferungen (Rechnungen SN-2026-014, -015, -017 und -018) in H6he von 24.250,20
EUR als einfache Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO zur Insolvenztabelle im Verfahren Az. 35 IN
417/26 (Amtsgericht Potsdam) festgestellt werden kann, soweit der Feststellung der Widerspruch des
Beklagten Marcus Wendler entgegensteht.

2. Der Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

Arbeitsakte: insolvenzforderungsanmeldungspruefung-phoenix-solar Seite 62



BEGRUNDUNG
|. Sachverhalt

Die Klagerin belieferte die Phoenix Solar Montage GmbH (Schuldnerin) im Zeitraum Januar bis Marz 2026
mit Photovoltaikmodulen, Wechselrichtern, einem Batteriespeichersystem und Installationsmaterialien auf
Grundlage des Rahmenliefervertrags vom 15. Marz 2024 (Anlage K1). Die streitgegensténdlichen
Rechnungen lauten wie folgt:

Rechnung Datum Betrag (EUR)
SN-2026-014 10.01.2026 5.997,60
SN-2026-015 25.01.2026 4.248,30
SN-2026-017 18.02.2026 8.801,00
SN-2026-018 10.03.2026 5.203,30
Gesamt 24.250,20

Alle Lieferungen wurden durch den Lagerleiter der Schuldnerin auf den Lieferscheinen quittiert (Anlage
K2). Mangelriigen wurden zu keinem Zeitpunkt erhoben. Die Forderungen wurden trotz zweier
Mahnungen (15.03.2026 und 05.04.2026, Anlage K3) nicht beglichen.

Nach Eréffnung des Insolvenzverfahrens tber das Vermégen der Schuldnerin (AG Potsdam, Az. 35 IN
417/26, 30.04.2026) meldete die Klagerin ihre Forderung fristgerecht an. Im Prifungstermin vom 25. Juni
2026 erhob der Beklagte Marcus Wendler als Geschéftsfluhrer der Schuldnerin (Schuldnervertreter)
Widerspruch gegen die gesamte Forderung und behauptete, die gelieferten Module hatten einen
Leistungsabfall von 12—-18 % gegeniiber der Spezifikation aufgewiesen (Anlage K4: Prifungsprotokoll).

II. Mangeleinwand unbegriindet — Riigepflicht § 377 HGB
Der Mangeleinwand ist aus mehreren Griinden unbegriindet:

Erstens hat die Schuldnerin zu keinem Zeitpunkt eine schriftliche Mangelriige erhoben. GemaR § 377
HGB war die Schuldnerin als Kaufmann verpflichtet, die Ware nach Empfang unverziglich zu untersuchen
und etwaige Mangel unverziglich anzuzeigen. Diese Rigeobliegenheit wurde nicht erfiillt; die Schuldnerin
hat die Module ohne jede Beanstandung montiert und in Betrieb genommen.

Zweitens stltzt der Beklagte seinen Einwand auf eigene, nicht dokumentierte Messungen. Unabhéngige
Messprotokolle oder ein Sachverstandigengutachten wurden nicht vorgelegt und sind nach
Inbetriebnahme der Anlagen kaum noch herstellbar.

Drittens hat die Schuldnerin nie einen Schadensersatzanspruch geltend gemacht oder die Zahlung mit
Hinweis auf Méngel verweigert. Das deutet auf eine blof3e Zahlungsunfahigkeit, nicht auf eine berechtgte
Einrede hin.

lll. Feststellungsinteresse

Die Klagerin hat ein rechtliches Interesse an der begehrten Feststellung gemaf § 256 ZPO. Nur nach
positiver Feststellung in der Insolvenztabelle kann die Forderung bei der Verteilung der Insolvenzmasse
bertcksichtigt werden. Der Widerspruch des Beklagten steht der Feststellung entgegen und macht die
Klage notwendig.

IV. Beweisangebot

Lieferscheine LS-2026-014 bis -018 (Anlage K2)
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Zeuge Dirk Rasmussen, Geschéftsfuhrer Klagerin (zu Lieferung und Beschaffenheit)
Sachverstandigengutachten zum Leistungsstandard der Module (falls Beklagter Mé&ngel behauptet)
Prufungsprotokoll AG Potsdam 25.06.2026 (Anlage K4)

Hamburg, 1. Juli 2026

RA Henning Beispiel (Vertreter der Klagerin)

Anlagen

K1: Rahmenliefervertrag 15.03.2024

K2: Lieferscheine LS-2026-014 bis -018

K3: Mahnschreiben 15.03.2026 und 05.04.2026
K4: Prufungsprotokoll AG Potsdam 25.06.2026

K5: Insolvenztabellenauszug IFAP-001

Datei: 23_nachforderungsschreiben_sammel.md

Vorschau: 23 _nachforderungsschreiben _sammel

> Lesbare Markdown-Vorschau der gleichnamigen DOCX-Datei. Massgeblich ist die DOCX-Originaldatei.
NACHFORDERUNGSSCHREIBEN DES INSOLVENZVERWALTERS
Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH — Az. 35 IN 417/26

Feld Inhalt

Absender RA Dr. Konrad Muster, Insolvenzverwalter

Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwélte mbB Lennéstral’e 17, 14469 Potsdam |
| Datum | 10. Juni 2026 |

| Bearbeiter | Doris Felgner / Dr. Konrad Muster |

| Schuldnerin | Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26 |

Schreiben 1: An Havelbank AG

An: Havelbank AG, RAIn Sandra Kihn, Berliner Straf3e 4, 14467 Potsdam

Betreff: Verwertungsausfall und Sicherheitenbewertung — Forderungsanmeldung HB-44-901
Sehr geehrte Frau Rechtsanwaltin Kiihn,

Ihre Forderungsanmeldung vom 5. Mai 2026 tber 150.000,00 EUR (Darlehenskonto HB-44-901) ist
eingegangen und im Eingangsregister erfasst. Bei der Prifung wurden folgende Mangel festgestellt:

1. Fehlende Bewertung der Sicherungsguter: Kein aktuelles KFZ-Gutachten (Fahrzeuge), keine
Lagerbestandsliste.
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2. Kein bezifferter Verwertungsausfall (Voraussetzung nach § 174 Abs. 1 Satz 2 InsO).

3. Zinsen Uber Eréffnungstag hinaus angemeldet (8 39 Abs. 1 Nr. 1 InsO; Zinsen nach Eréffnung im
Nachrang).

Wir fordern Sie auf, bis 1. Juli 2026 die fehlenden Unterlagen (Fahrzeugbewertung, Lagerbestandsliste,
korrigierte Zinsberechnung) einzureichen. Ohne diese Angaben kann die Forderung im Prufungstermin
(25. Juni 2026) nicht festgestellt werden.

Schreiben 2: An Finanzamt Potsdam

An: Finanzamt Potsdam, Vollstreckungsstelle, z. H. Herrn Rainer Grobel, Steinstrale 104, 14480 Potsdam
Betreff: Tatsachenbasis besonderer Rechtsgrund § 302 Nr. 1 InsO — StNr. 048/114/55821

Sehr geehrter Herr Grébel,

die Forderungsanmeldung vom 7. Mai 2026 tiber 38.400,00 EUR ist eingegangen. Die Hauptforderungen
(USt 02/2026, LSt 03/2026, Vorsteuerberichtigung, SGumniszuschlage) sind dem Grunde nach belegt.

Den angekreuzten besonderen Rechtsgrund (§ 174 Abs. 2 InsO, vorséatzlich begangene unerlaubte
Handlung — Steuerstraftat) kbnnen wir mangels Tatsachenbasis nicht feststellen. Bitte legen Sie bis 1. Juli
2026 vor: vollstandige Tatsachendarstellung des Tatvorwurfs, Strafbefehl oder Anklageschrift (soweit
vorhanden), ggf. rechtskraftiges Urteil. Ohne Nachweis wird der besondere Rechtsgrund im
Prufungstermin bestritten; Feststellung nur als § 38-Forderung.

Schreiben 3: An BKK Handwerk Mitte

An: BKK Handwerk Mitte, z. H. Frau Elke Sorgenlos, Postfach 12 40, 14412 Potsdam
Betreff: Zeitraumabgrenzung April-Beitrag und Sdumniszuschlage nach Eréffnung
Sehr geehrte Frau Sorgenlos,

wir bestétigen Ihr Erganzungsschreiben vom 26. Mai 2026 und erkennen die anteilige Berechnung der
April-Beitrage an (29/30 = Insolvenzforderung, 1/30 = Masseverbindlichkeit). Bitte reichen Sie eine
korrigierte Anmeldung ein:

Position Betrag (EUR) Einordnung

SV-Beitrage Feb. 2026 7.620,60 § 38 InsO

SV-Beitrage Mérz 2026 7.680,00 § 38 InsO

SV-Beitrage April 6.103,33 § 38 InsO

(29/30)

SZ Feb.+Méarz bis 458,42 § 38 InsO

30.04.

SZ April ab 01.05. 0,00 8 55 InsO (Masse, separat)
Summe 21.862,35

Tabellenanmeldung
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Schreiben 4: An Lena Vogt

An: Frau Lena Vogt, Pappelallee 31, 14469 Potsdam

Betreff: Forderungsanmeldung — Schmerzensgeld und besonderer Rechtsgrund
Sehr geehrte Frau Vogt,

Ihre Lohnforderungen Marz und April 2026 (je 3.100,00 EUR) werden dem Grunde nach als einfache
Insolvenzforderungen anerkannt. Wir weisen Sie auf die Méglichkeit von Insolvenzgeld (§ 165 SGB Ill) bei
der Bundesagentur fur Arbeit hin.

Ihr Schmerzensgeld (3.000,00 EUR) und der angekreuzte besondere Rechtsgrund (8 302 Nr. 1 InsO)
kénnen mangels Tatsachendarstellung nicht festgestellt werden. Bitte teilen Sie bis 1. Juli 2026 mit:
genaues Schadensereignis (Datum, Ort, Ablauf), Tateridentifikation, Art und Umfang der Verletzung mit
Arztbericht.

Schreiben 5: An Gewerbepark Babelsberg GmbH

An: Gewerbepark Babelsberg GmbH, z. H. RAin Nicole Berger, LindenstralRe 7, 14469 Potsdam
Betreff: Klarung Mietzeitraum und Schadensersatz Hallentor

Sehr geehrte Frau Berger,

die Miete Mai und Juni 2026 (9.600,00 EUR) sind Masseverbindlichkeiten (§ 55 InsO), keine
Insolvenzforderungen. Bitte nehmen Sie diese aus der Tabellenanmeldung heraus. Die April-Miete (29/30
= 4.640,00 EUR) wird als Insolvenzforderung festgestellt.

Den Schadensersatz Hallentor (5.400,00 EUR) bestreiten wir mangels Nachweisen. Bitte legen Sie bis 1.
Juli 2026 vor: Fotodokumentation, Schadensbericht mit Datum, Kostenvoranschlag oder
Reparaturrechnung.

Potsdam, 10. Juni 2026

Dr. Konrad Muster Rechtsanwalt — Insolvenzverwalter Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwélte mbB
LennéstralRe 17, 14469 Potsdam
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Teil 2 — CSV-Tabellen

CSV-Tabellen

Datei: 02_glaeubigerliste_export.csv

glaeubiger name

_id

G001 Solarteile
Nord
GmbH

G002 Havelbank
AG

G003 Finanzamt
Potsdam

G004 BKK
Handwerk
Mitte

G005 Lena Vogt

G006 Grunderkr
eis
Phoenix
GbR

anschrift

Hafenweg
12, 20457
Hamburg

Berliner
StralRe 4,
14467
Potsdam

Steinstral’
e 104,
14480
Potsdam

Hegelallee

38, 14467
Potsdam

Pappelalle

e 31,
14469
Potsdam

vertreter

RA
Henning
Beispiel

RAiIn
Sandra
Kihn

KantstraRe RA

5, 14471
Potsdam

Thomas
Limmer

konto_sch opos_betr

uldner
70010

16000

37000

37400

60020

29000
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ag
28450.20

150000.00

38400.00

21862.35

6200.00

85000.00

rang

8 38 InsO

§ 38 InsO
(Ausfall)

§ 38 InsO

8§ 38 InsO

8 38 InsO

sicherheit

Eigentums
vorbehalt
(einfach)

Sicherung
stibereign
ung Fahrz
euge+lLag
er

keine

keine

keine

§ 39 Abs.1  keine

Nr.5 InsO

bemerkun
g

Lieferant
Module;
Dublette
Ifd.Nr.8; S
chuldnerwi
derspruch

Ausfall
nach Verw
ertung
103.624
EUR;
Zinsstreit

USt
02/2026 +
LSt
03/2026 +
Vorsteuerb
erichtigung
; besonder
er Rechtsg
rund
bestritten

SV-Beitrag
e Feb-Apr
2026; April
anteilig
korrigiert

Lohn Méarz
+April; Sch
merzensg
eld
bestritten;
vbuH unsu
bstanziiert

Gesellsch
afterdarleh
en;
Nachrang;
banké&hnlic
her Zins-A
rgument
abgelehnt
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glaeubiger name

_id
G007

G008

G009

G010

G011

G012

G013

G014

G015

G016

Gewerbep
ark Babels
berg
GmbH

Elektro
Schaffner
GmbH

Zollingerw
erke
GmbH &
Co. KG

Transporte
Haase
GmbH

Hans
Kohler

Carmen
Dietrich

Klaus-Pete
r Mller

Alexandra
Wolff

Finanzamt
Cottbus

Dachdeck
er Meier &
Sohne
GbR

anschrift vertreter

Karl-Marx- RAin
StralRe 44, Nicole
14482 Berger
Potsdam

Industriew
eg 3,
14480
Potsdam

Wrangelstr RA Peter
ale 41, Dressler
10997
Berlin

Gewerbest
ralRe 11,
14480
Potsdam

Birkenweg
8, 14469
Potsdam

Gartenstra
Re 22,
14471
Potsdam

Kastanien
allee 14,
14478
Potsdam

Schillerstr  RAin
alRe 7, Beate
14467 Sonntag
Potsdam

Prasidente
nstralRe 6,
03046
Cottbus

Dachdeck
erweg 2,
14482
Potsdam

konto_sch opos_betr

uldner
62100

70020

70030

70040

60030

60040

60050

60060

37010

70050
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4640.00

8340.00

14900.00

3290.00

2800.00

3100.00

4600.00

3100.00

0.00

6800.00

rang

§ 38 InsO

§ 38 InsO

8§ 38 InsO

§ 38 InsO

8§ 38 InsO

8§ 38 InsO

§ 38 InsO

8§ 38 InsO

§ 38 InsO

sicherheit

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

bemerkun
g

Miete April
anteilig;
Mai+Juni
Masse; Sc
hadensers
atz
bestritten

Reparatur
Solaranlag
e Dach
Feb. 2026;
belegt

Kabelmate
rial + Instal
lationszub
ehor;
belegt

Speditionsl|
eistungen
Jan-Marz
2026

Lohn
Marz+April
2026; Insol
venzgeld-
Zeitraum

Lohn
Marz+April
2026; Insol
venzgeld-
Zeitraum

Lohn +
Provision
Marz 2026

Lohn festg
estellt; Ub
erstunden
bestritten;
vbuH offen

Anmeldun

g abgewie
sen; Recht
sgrundlag

e unklar

Reparaturl
eistungen
Betriebsge
lande;
belegt
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glaeubiger name

_id
G017

G018

G019

G020

G021

G022

G023

G024

G025

GreenTec
h Leasing
GmbH

Stadtwerk
e Potsdam
GmbH

Reinigung
sservice
Quick
GmbH

Techniker
Krankenka
sse

Druckerei
Licht &
Wort
GmbH

RA Dr.
Schulze

Immobilien
Bau AG

Photovolta
ik-Technik
AG

Werkzeug
bau Kern
GmbH

anschrift

Leopoldstr
alke 4,
80802
Minchen

Steinstral’
e 104a,
14480
Potsdam

Berliner
Stral3e 99,
14467
Potsdam

Bramfelder RA Rainer

StralRe
140,
22305
Hamburg

Medienstr
alle 5,
14469
Potsdam

Hegelallee
1, 14467
Potsdam

Taunusanl
age 1,
60329
Frankfurt

Schillerplat
z 4, 01067
Dresden

Industriep
ark 18,
14542
Werder

vertreter

RA Moritz

Faber

Palm

RA Franz
Lindner

RAIn
Susanne
Kowalski

konto_sch opos_betr

uldner
80010

70060

70070

37410

70080

99010

29010

70090

70100
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ag
18500.00

2140.00

890.00

8120.00

1460.00

0.00

0.00

12600.00

4700.00

rang

§ 38 InsO

§ 38 InsO

8§ 38 InsO

§ 38 InsO

§ 38 InsO

strittig (Au
ssonderun

g?)

§ 38 InsO

8§ 38 InsO

sicherheit

kein Abso

nderungsr

echt (Leasi
ngriickgab
e)

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

keine

bemerkun
g
Leasingriic
kstande H
ebeblihne
n 2024-20
26; Restbu
chwert-Str
eit
Strom+Ga
s Betriebs
gelande
Jan-Apr
2026

Reinigung
sleistunge
n Q1 2026

SV-Beitrag
e 3 Arbeitn
ehmer
Feb-Apr
2026

Werbemat
erial +

Prospekte
Feb. 2026

Kosten Eig
enantrags
beratung;
Masseverb
indlichkeit;
nicht in
Tabelle
45.000
EUR Anza
hlung; Rec
htsnatur
strittig;
bestritten

Lizenzgeb
Uhren Mon
tagetechni
k 2025-20
26; belegt

Werkzeug
miete + So
nderverka
uf; Fax fris
tgerecht
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glaeubiger name anschrift  vertreter konto_sch opos_betr rang sicherheit bemerkun

_id uldner ag g
G026 Sonnenkol  Solarstrall 70110 7800.00 §381InsO keine VERSPAT
lektoren e 3,09212 ET;
Direkt eK | Limbach-O Eingang 1
berfrohna 0.06.2026;
gesondert
er
Priiftermin
erforderlic
h
G027 Bundesag Regensbur 37500 0.00 8§38 InsO | keine Insolvenzg
entur fur  ger Stralle eld-Regres
Arbeit 104, sforderung
90478 ; hoch
Nirnberg nicht ange
meldet;
erwartet
G028 GKV-Spitz | Reinhardts 37420 1840.00 §381InsO keine Insolvenzg
enverband tral3e 28, eldumlage
(Umlage) 10117 U1/U2 Ric
Berlin ksténde
Q12026

Datei: 11_zinsberechnung_streit.csv
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Ifd_nr

glaeub positio
iger n

Havelb Darleh
ank en HB-
AG 44-901

hauptf zinsbe
orderu ginn
ng_eur

15000 2026-0
0.00 1-01

zinsen
de_an
gemel
det

2026-0
5-31

zinsen zinssat angem

de_kor z
rekt

2026-0 9.50%
4-30 p.a.

eldete
_zinse
n_eur

3562.5
0

Solarte Rechn 5203.3 2026-0 2026-0 2026-0 5 Proz 42.00

ile ung S
Nord N-202
GmbH 6-018

0 4-10

5-10

4-30 entpun
kte
Uber B
asiszin
s (ges
amt
ca.

9%)
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korrekt
e_zins
en_eur

4759.2
5

37.54

differe | proble entsch
nz_eur m

-1196.
75

4.46

Angem
eldeter
Zeitrau
m
endet
nach E
roffnun
g (Mai
2026 e
nthalte
n); zu
niedrig
e Bere
chnun
gsbasi
s
wegen
fehlen
der Til
gungs
bertick
sichtig
ung;
ne
ultra
petita:
nur an
gemel
deter
Betrag
feststel
lungsf
ahig
Zinszei
traum
endet
nach E
roffnun
g;
korrekt
ist Stic
htag 3
0.04.2
026; a
ngeme
Idet
leicht
zZu
hoch
(20
Tage
statt
10.
Mai)

eidung

Korrek
te
Zinsen
nur bis
30.04.
2026;
angem
eldete
3562.5
0 EUR
akzepti
ert (ne
ultra
petita)

Festst
ellung
37.54
EUR;
Differe
nz
4.46
EUR Db
estreit
en
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Ifd_nr glaeub positio hauptf zinsbe zinsen zinsen

iger n orderu ginn de_an de_kor
ng_eur gemel rekt
det
3 Grind Gesell 85000. 2024-0 2026-0 2026-0

erkreis schaft 00 8-12 4-30 4-30
Phoeni erdarle
X GbR hen

4 Gewer Miete ( 4640.0 2026-0 2026-0 2026-0
bepark Verzug 0O 5-01 6-30 4-30
Babels szinse
berg n)
GmbH
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zinssat angem korrekt ' differe proble
z eldete e_zins nz_eur m

_zinse en_eur
n_eur

7.50% 9796.2 9796.2
p.a. 3 3

5 Proz 186.00 0.00
entpun

kte

Uber B

asiszin

s

0.00

186.00

Zinszei
traum
korrekt
(Ende
Er6ffn
ungsta
Q); alle
rdings
Forder
ungim
Nachr
ang;
Zinsen
teilen
Rang
der Ha
uptford
erung

Verzug
szinse
n auf
Mietfor
derung
nach E
roffnun
g ange
setzt;
April-A
nteil
als Ins
olvenzf
orderu
ng
hatte
keine
Zinsen
angem
eldet;
Zinsan
spruch
entste
ht frih
estens
nach R
echnu
ngstell
ung

entsch
eidung

Festst
ellung
als Na
chrang
forderu
ng §
39
InsO;
Betrag
korrekt

Zinsen
bestritt
en;
kein A
nspruc
h fir Z
eitrau
m
nach E
réffnun
gals|
nsolve
nzford
erung
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Ifd_nr glaeub positio hauptf zinsbe zinsen zinsen zinssat angem korrekt differe proble entsch

iger n orderu ginn de_an de_kor z eldete e_zins nz_eur m eidung
ng_eur gemel rekt _zinse en_eur
det n_eur

5 BKKH Saumn 6103.3 2026-0 2026-0 2026-0 1%je 92.10 0.00 92.10 SzZfur SZ-Ant
andwe iszusc 3 5-01 5-15 4-30 angefa Zeit eil ab
rk hlag 8§ ngene nach E 01.05.
Mitte 24 n roffnun | 2026
SGB Monat gistM aus Ta

\ assefo belle g

(April) rderun estrich

g; en; als

nichtin Masse
Insolve forderu
nztabe ngges

lle ondert
anzum
elden
6 Finanz Saumn 18400. 2026-0 2026-0 2026-0 1% je 920.00 920.00 0.00 SZ fur Festge
amt Po iszusc 00 3-01 4-30 4-30 Monat Marz  stellt;
tsdam hlag und Zeitrau
USt 02 April m und
/2026 2026; Betrag
Zeitrau korrekt
m korr
ekt;
beide
Monat
evor E
roffnun
g
7 Lena Lohn  3100.0 2026-0 2026-0 2026-0 5Proz 97.00 19.05 77.95 Zinsen Zinsen
Vogt( Méarz O 4-01 6-30 4-30 entpun auf Lo nurbis
Alexan 2026 ( kte hnriick = Eroffn
dra Verzug Uber B stand | ungssti
Wolff  szinse asiszin ab Fall chtag f
als Par n) s igkeit ( eststell
allele) 31.03. ungsfa
2026) hig:
korrekt 19.05
:Ende EUR;

jedoch Restb
nach E estreit
roéffnun  en

g ange

setzt (

30.06.)

: korre

ktes

Ende:

30.04.

2026
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Ifd_nr glaeub positio hauptf zinsbe zinsen zinsen zinssat angem korrekt differe proble entsch
iger n orderu ginn de_an de_kor z eldete e_zins nz_eur m eidung
ng_eur gemel rekt _zinse en_eur
det n_eur

8 Elektro Rechn 8340.0 2026-0 2026-0 2026-0 9% 208.50 62.55 145.95 Zahlun Zinsen
Schaff ungE O 4-01 531 430 p.a (8 gsziel festge
ner SG-20 288 30 stellt
GmbH 26-041 Abs.2 Tage; nurbis

BGB) Verzug 30.04.
ab 01. 2026:
04.202 62.55
6;,ang EUR
emeld
etes Zi
nsend
e
31.05.
Ubersc
hreitet
Er6ffn
ung;
korrekt
bis 30.
04.202
6 =30
Tage
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Ifd_nr glaeub positio hauptf zinsbe zinsen zinsen

iger n orderu ginn de_an de_kor
ng_eur gemel rekt
det
9 Photov Lizenz 12600. 2025-0 2026-0 2026-0

oltaik- gebihr 00 7-01 6-30 4-30
Techni en 202
kAG 5-2026
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zinssat angem

z eldete
_zinse
n_eur

gesetzl 630.00

icher Z
inssatz
5%

korrekt differe

proble

e zins nz_eur m

en_eur

252.08 377.92

Zinsen
far
2025
(Juli
bis
Dez.):
6 Mon
ate =
315
EUR k
orrekt;
Zinsen
2026 J
an.-Ap
r. =
210
Tage=
Anteili
g
365.75
EUR;
aber T
eilzahl
ung
3000
EUR
Feb.
2026
nicht b
eriicksi
chtigt;
Restba
sis nur
9600
EUR
ab
Feb.

entsch
eidung

Neukal
kulatio
n:
252.08
EUR;
Differe
nz
377.92
EURD
estreit
en
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Ifd_nr glaeub positio hauptf zinsbe zinsen zinsen zinssat angem korrekt differe proble entsch

iger n orderu ginn de_an de_kor z eldete e_zins nz_eur m eidung
ng_eur gemel rekt _zinse en_eur
det n_eur

10 Green Leasin ' 18500. 2024-0 2026-0 2026-0 Vertra 2925.0 1662.5 1262.5 Vertra Hauptf
Tech L gricks 00 1-01 4-30 4-30 gsstraf 0 0 0 gszins orderu

easing ténde e+ge en (Ve ng
GmbH 2024-2 setzl. rtragss 18500
026 Zinsen trafe) EURf
9% vonm estges

onatlic tellt;

h1%  Zinsen
wegen  vorlauf
Rickst ig auf
and; al 1662.5
lerding 0 EUR
s Leasi reduzi
ngvertr ert; AG
ag B-Pruf
enthalt ung
AGB-K  lauft
lausel

zur Ve

rzinsu

ng die

moglic

herwei

se una

ngeme

ssen

ist; Ub

erprifu

ng §

307

BGB e

rforderl

ich

Datei: 12_dublettenverdacht_serienrechnung.csv

Ifd_nr datei_1 datei 2  glaeubige rechnung betrag e wupload_1 upload_2 befund entscheid
r snummer | ur ung

1 solarteile solarteile Solarteile SN-2026- 4200.00 2026-05- 2026-05- Identisch Zweiter
_upload_ _upload_ Nord 016 03 14 e Rechnu Eingang
1.pdf 2.pdf GmbH ngsnum  als

mer und  Dublette
Betrag; u markiert;
nterschie  keine
dliche Da doppelte
teinamen Tabellen
; Zweiter | eintragun
Upload g; OPOS-
per Portal Klarung a
export; usstehen
OPOS Sc d
huldnerin

zeigt

Zahlung
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Ifd_nr datei_1 datei_ 2 glaeubige rechnung betrag_e upload_1 upload 2

r snummer | ur
2 solarteile solarteile Solarteile SN-2026- 5997.60 2026-05-
_upload_ _upload_ Nord 014 03
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Teil 3— Word-Dokumente

Word-Dokumente

Datei: 20_forderungsanmeldung_lieferant.docx

FORDERUNGSANMELDUNG

geman § 174 InsO

Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH

Az. 35 IN 417/26 - Amtsgericht Potsdam - Insolvenzgericht

I. Glaubigerin
Il. Forderungsibersicht
lll. Entstehungsgrund

Lieferung von Photovoltaikmodulen (400 Wp und 410 Wp), Wechselrichtern, Batteriespeichersystemen
und Installationsmaterial im Zeitraum Januar bis Marz 2026 auf Grundlage des Rahmenliefervertrags vom
15. Mérz 2024 und einzelner Bestellungen per E-Mail. Alle Lieferungen wurden durch den Lagerleiter der
Schuldnerin ordnungsgeman quittiert. Mangelriigen wurden nicht erhoben.

IV. Besonderheiten

Rechnung SN-2026-016 (4.200,00 EUR): Im OPOS-System der Schuldnerin als bezahlt vermerkt; im
Glaubigerkonto kein entsprechender Eingang. Vorsorglich angemeldet; wird zurtickgezogen, sobald
Zahlungsbeleg vorgelegt wird.

Zweiter Upload vom 14.05.2026 (identische Rechnungen, anderer Dateiname): Dublette, kein neuer
Anspruch.

V. Sicherheiten

Einfacher Eigentumsvorbehalt an noch nicht verbauten Waren (insb. Material aus Rechnung
SN-2026-018). Aussonderungsrecht gemaf § 47 InsO vorbehalten.

VI. Rang

Einfache Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO. Kein Nachrang, kein Vorrecht.
VII. Anlagen

Al: Rahmenliefervertrag 15.03.2024

A2: Lieferscheine LS-2026-014 bis -018

A3: Mahnung 15.03.2026

A4: Mahnung 05.04.2026

A5: Rechnungen SN-2026-014 bis -018

Hamburg, 2. Mai 2026
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RA Henning Beispiel (Vertreter der Glaubigerin)

Feld Angabe

Glaubigerin Solarteile Nord GmbH

Anschrift Hafenweg 12, 20457 Hamburg

Handelsregister HRB 83741, Amtsgericht Hamburg

Vertreter RA Henning Beispiel, Dammtorstral3e 12, 20354

Hamburg

Aktenzeichen Glaubigerin KD-PHX-2026

Pos. Rechnungsnummer  Rechnungsdatum Falligkeit Betrag (EUR)

1 SN-2026-014 10.01.2026 09.02.2026 5.997,60

2 SN-2026-015 25.01.2026 24.02.2026 4.248,30

3 SN-2026-016 05.02.2026 07.03.2026 4.200,00 (strittig)

4 SN-2026-017 18.02.2026 19.03.2026 8.801,00

5 SN-2026-018 10.03.2026 09.04.2026 5.203,30
Verzugszinsen 10.04.—-30.04.2026 9% p.a. 42,00
SN-2026-018
GESAMT 28.492,20

Datei: 21_forderungsanmeldung_bank.docx

FORDERUNGSANMELDUNG

geman § 174 InsO — Darlehen mit Absonderungsrecht
Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH

Az. 35 IN 417/26 - Amtsgericht Potsdam - Insolvenzgericht

I. Glaubigerin
II. Hauptforderung — Darlehensrtickstand
lll. Absonderungsrecht — Sicherungsiibereignung

Die Havelbank AG ist Sicherungseigentiimerin folgender Gegenstande (Sicherungsibereignungsvertrag
15.08.2024):

Hinweis: Aktuelle Bewertung der Sicherungsgtter und Bezifferung des Verwertungsausfalls werden
nachgereicht (Sachverstéandigenbeauftragung lauft).

IV. Rang

Insoweit Forderung durch Sicherungserlds gedeckt: Absonderungsrecht (8 51 Nr. 1 InsO). Ausfall als
einfache Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO.

V. Anlagen

B1: Darlehensvertrag HB-44-901 vom 15.08.2024
B2: Mahnschreiben 10.03.2026

B3: Mahnschreiben 02.04.2026

B4: Kiindigungsschreiben 18.04.2026
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B5: Sicherungsiibereignungsvertrag 15.08.2024
B7: Kontoauszug Darlehenskonto Jan.—Apr. 2026

Potsdam, 5. Mai 2026
RAin Sandra Kiihn (Vertreterin der Havelbank AG)

Feld Angabe

Glaubigerin Havelbank AG

Anschrift Berliner Stral3e 4, 14467 Potsdam

Vertreter RAiIn Sandra Kuhn, Friedrich-Ebert-StralRe 3, 14467
Potsdam

Darlehenskonto HB-44-901

Position Betrag (EUR)

Darlehensnominalbetrag 200.000,00

Tilgungsleistungen bis 28.02.2026 (16 Raten a —50.000,00

3.125,00 EUR)

Offene Hauptforderung zum 30.04.2026 150.000,00

Zinsen 01.01.-30.04.2026 (9,50 % p.a., angemeldet) 3.562,50

Kosten (Kontoftihrung, Kiindigung) 120,00

GESAMT ANGEMELDET 153.682,50

Gegenstand Beschreibung Urspriungl. Zeitwert (EUR)

Montagefahrzeug 1 VW Crafter L2 H2, EZ 02/2023 42.000,00

Montagefahrzeug 2 Ford Transit, EZ 08/2022 28.000,00

Hubarbeitsbiihne Ruthmann T 210, EZ 2021 35.000,00

Lagerbestand Kabel, Module, Trager laut LV 18.000,00

Gesamt 123.000,00

Datei: 22_feststellungsklage entwurf.docx

KLAGESCHRIFT

Feststellungsklage geméan § 184 InsO

AN DAS

Landgericht Potsdam

Hegelallee 8, 14467 Potsdam

Streitwert

24.250,20 EUR

Zustandigkeit

Landgericht Potsdam gemaf § 180 Abs. 1 InsO i.V.m. 88 23, 71 GVG (Streitwert > 5.000 EUR).
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ANTRAGE
Die Klagerin beantragt:

1. Es wird festgestellt, dass die Forderung der Klagerin gegen die Schuldnerin Phoenix Solar Montage
GmbH aus Warenlieferungen (Rechnungen SN-2026-014, -015, -017 und -018) in H6he von 24.250,20
EUR als einfache Insolvenzforderung gemaf § 38 InsO zur Insolvenztabelle im Verfahren Az. 35 IN
417/26 (Amtsgericht Potsdam) festgestellt werden kann, soweit der Feststellung der Widerspruch des
Beklagten Marcus Wendler entgegensteht.

2. Der Beklagte tragt die Kosten des Rechtsstreits.

BEGRUNDUNG
I. Sachverhalt

Die Klagerin belieferte die Phoenix Solar Montage GmbH (Schuldnerin) im Zeitraum Januar bis Marz 2026
mit Photovoltaikmodulen, Wechselrichtern, einem Batteriespeichersystem und Installationsmaterialien auf
Grundlage des Rahmenliefervertrags vom 15. Marz 2024 (Anlage K1). Die streitgegenstandlichen
Rechnungen lauten wie folgt:

Alle Lieferungen wurden durch den Lagerleiter der Schuldnerin auf den Lieferscheinen quittiert (Anlage
K2). Mangelriigen wurden zu keinem Zeitpunkt erhoben. Die Forderungen wurden trotz zweier
Mahnungen (15.03.2026 und 05.04.2026, Anlage K3) nicht beglichen.

Nach Eroffnung des Insolvenzverfahrens tber das Vermdgen der Schuldnerin (AG Potsdam, Az. 35 IN
417/26, 30.04.2026) meldete die Klagerin ihre Forderung fristgerecht an. Im Prifungstermin vom 25. Juni
2026 erhob der Beklagte Marcus Wendler als Geschéftsfuhrer der Schuldnerin (Schuldnervertreter)
Widerspruch gegen die gesamte Forderung und behauptete, die gelieferten Module hétten einen
Leistungsabfall von 12-18 % gegeniiber der Spezifikation aufgewiesen (Anlage K4: Prifungsprotokoll).

II. Mangeleinwand unbegriindet — Riigepflicht § 377 HGB
Der Mangeleinwand ist aus mehreren Grinden unbegrundet:

Erstens hat die Schuldnerin zu keinem Zeitpunkt eine schriftliche Mangelriige erhoben. Geman § 377
HGB war die Schuldnerin als Kaufmann verpflichtet, die Ware nach Empfang unverziglich zu untersuchen
und etwaige Mangel unverziglich anzuzeigen. Diese Riugeobliegenheit wurde nicht erfiillt; die Schuldnerin
hat die Module ohne jede Beanstandung montiert und in Betrieb genommen.

Zweitens stutzt der Beklagte seinen Einwand auf eigene, nicht dokumentierte Messungen. Unabhéngige
Messprotokolle oder ein Sachverstandigengutachten wurden nicht vorgelegt und sind nach
Inbetriebnahme der Anlagen kaum noch herstellbar.

Drittens hat die Schuldnerin nie einen Schadensersatzanspruch geltend gemacht oder die Zahlung mit
Hinweis auf Méngel verweigert. Das deutet auf eine blof3e Zahlungsunfahigkeit, nicht auf eine berechtgte
Einrede hin.

lll. Feststellungsinteresse

Die Klagerin hat ein rechtliches Interesse an der begehrten Feststellung gemaf § 256 ZPO. Nur nach
positiver Feststellung in der Insolvenztabelle kann die Forderung bei der Verteilung der Insolvenzmasse
bertcksichtigt werden. Der Widerspruch des Beklagten steht der Feststellung entgegen und macht die
Klage notwendig.

IV. Beweisangebot

Lieferscheine LS-2026-014 bis -018 (Anlage K2)
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Zeuge Dirk Rasmussen, Geschéftsfuhrer Klagerin (zu Lieferung und Beschaffenheit)
Sachverstandigengutachten zum Leistungsstandard der Module (falls Beklagter Mé&ngel behauptet)
Prufungsprotokoll AG Potsdam 25.06.2026 (Anlage K4)

Hamburg, 1. Juli 2026

RA Henning Beispiel (Vertreter der Klagerin)

Anlagen

K1: Rahmenliefervertrag 15.03.2024

K2: Lieferscheine LS-2026-014 bis -018

K3: Mahnschreiben 15.03.2026 und 05.04.2026
K4: Prufungsprotokoll AG Potsdam 25.06.2026

K5: Insolvenztabellenauszug IFAP-001

Partei Name / Anschrift Vertretung
Klagerin Solarteile Nord GmbH Hafenweg RA Henning Beispiel

12, 20457 Hamburg DammtorstraBe 12, 20354 Hamburg
Beklagter Marcus Wendler Am Gewerbepark | — (bisher ohne Vertreter) —

8, 14482 Potsdam (Schuldner im
Insolvenzverfahren 35 IN 417/26,
AG Potsdam)

Rechnung Datum Betrag (EUR)
SN-2026-014 10.01.2026 5.997,60
SN-2026-015 25.01.2026 4.248,30
SN-2026-017 18.02.2026 8.801,00
SN-2026-018 10.03.2026 5.203,30
Gesamt 24.250,20

Datei: 23_nachforderungsschreiben_sammel.docx

NACHFORDERUNGSSCHREIBEN DES INSOLVENZVERWALTERS
Insolvenzverfahren Phoenix Solar Montage GmbH — Az. 35 IN 417/26

Schreiben 1: An Havelbank AG

An: Havelbank AG, RAIn Sandra Kuhn, Berliner Stral3e 4, 14467 Potsdam

Betreff: Verwertungsausfall und Sicherheitenbewertung — Forderungsanmeldung HB-44-901
Sehr geehrte Frau Rechtsanwaltin Kiihn,

Ihre Forderungsanmeldung vom 5. Mai 2026 tber 150.000,00 EUR (Darlehenskonto HB-44-901) ist
eingegangen und im Eingangsregister erfasst. Bei der Prufung wurden folgende Méngel festgestellt:
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1. Fehlende Bewertung der Sicherungsguter: Kein aktuelles KFZ-Gutachten (Fahrzeuge), keine
Lagerbestandsliste.

2. Kein bezifferter Verwertungsausfall (Voraussetzung nach § 174 Abs. 1 Satz 2 InsO).

3. Zinsen uber Er6ffnungstag hinaus angemeldet (§ 39 Abs. 1 Nr. 1 InsO; Zinsen nach Er6ffnung im
Nachrang).

Wir fordern Sie auf, bis 1. Juli 2026 die fehlenden Unterlagen (Fahrzeugbewertung, Lagerbestandsliste,
korrigierte Zinsberechnung) einzureichen. Ohne diese Angaben kann die Forderung im Prifungstermin
(25. Juni 2026) nicht festgestellt werden.

Schreiben 2: An Finanzamt Potsdam

An: Finanzamt Potsdam, Vollstreckungsstelle, z. H. Herrn Rainer Grobel, Steinstralle 104, 14480 Potsdam
Betreff: Tatsachenbasis besonderer Rechtsgrund § 302 Nr. 1 InsO — StNr. 048/114/55821

Sehr geehrter Herr Grébel,

die Forderungsanmeldung vom 7. Mai 2026 (iber 38.400,00 EUR ist eingegangen. Die Hauptforderungen
(USt 02/2026, LSt 03/2026, Vorsteuerberichtigung, SAumniszuschlédge) sind dem Grunde nach belegt.

Den angekreuzten besonderen Rechtsgrund (8 174 Abs. 2 InsO, vorsatzlich begangene unerlaubte
Handlung — Steuerstraftat) kbnnen wir mangels Tatsachenbasis nicht feststellen. Bitte legen Sie bis 1. Juli
2026 vor: vollstandige Tatsachendarstellung des Tatvorwurfs, Strafbefehl oder Anklageschrift (soweit
vorhanden), ggf. rechtskraftiges Urteil. Ohne Nachweis wird der besondere Rechtsgrund im
Prufungstermin bestritten; Feststellung nur als § 38-Forderung.

Schreiben 3: An BKK Handwerk Mitte

An: BKK Handwerk Mitte, z. H. Frau Elke Sorgenlos, Postfach 12 40, 14412 Potsdam
Betreff: Zeitraumabgrenzung April-Beitrag und Sdumniszuschléage nach Eréffnung
Sehr geehrte Frau Sorgenlos,

wir bestétigen lhr Erganzungsschreiben vom 26. Mai 2026 und erkennen die anteilige Berechnung der
April-Beitrage an (29/30 = Insolvenzforderung, 1/30 = Masseverbindlichkeit). Bitte reichen Sie eine
korrigierte Anmeldung ein:

Schreiben 4: An Lena Vogt

An: Frau Lena Vogt, Pappelallee 31, 14469 Potsdam

Betreff: Forderungsanmeldung — Schmerzensgeld und besonderer Rechtsgrund
Sehr geehrte Frau Vogt,

Ihre Lohnforderungen Marz und April 2026 (je 3.100,00 EUR) werden dem Grunde nach als einfache
Insolvenzforderungen anerkannt. Wir weisen Sie auf die Mdglichkeit von Insolvenzgeld (§ 165 SGB lll) bei
der Bundesagentur fir Arbeit hin.

Ihr Schmerzensgeld (3.000,00 EUR) und der angekreuzte besondere Rechtsgrund (8 302 Nr. 1 InsO)
kénnen mangels Tatsachendarstellung nicht festgestellt werden. Bitte teilen Sie bis 1. Juli 2026 mit:
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genaues Schadensereignis (Datum, Ort, Ablauf), Tateridentifikation, Art und Umfang der Verletzung mit
Arztbericht.

Schreiben 5: An Gewerbepark Babelsberg GmbH

An: Gewerbepark Babelsberg GmbH, z. H. RAin Nicole Berger, LindenstralRe 7, 14469 Potsdam
Betreff: Klarung Mietzeitraum und Schadensersatz Hallentor

Sehr geehrte Frau Berger,

die Miete Mai und Juni 2026 (9.600,00 EUR) sind Masseverbindlichkeiten (8§ 55 InsQO), keine
Insolvenzforderungen. Bitte nehmen Sie diese aus der Tabellenanmeldung heraus. Die April-Miete (29/30
= 4.640,00 EUR) wird als Insolvenzforderung festgestellt.

Den Schadensersatz Hallentor (5.400,00 EUR) bestreiten wir mangels Nachweisen. Bitte legen Sie bis 1.
Juli 2026 vor: Fotodokumentation, Schadensbericht mit Datum, Kostenvoranschlag oder
Reparaturrechnung.

Potsdam, 10. Juni 2026

Dr. Konrad Muster Rechtsanwalt — Insolvenzverwalter Kanzlei Muster & Partner Rechtsanwélte mbB
LennéstralRe 17, 14469 Potsdam

Feld Inhalt

Absender RA Dr. Konrad Muster, Insolvenzverwalter Kanzlei
Muster & Partner Rechtsanwalte mbB LennéstralRe 17,
14469 Potsdam

Datum 10. Juni 2026

Bearbeiter Doris Felgner / Dr. Konrad Muster

Schuldnerin Phoenix Solar Montage GmbH, Az. 35 IN 417/26
Position Betrag (EUR) Einordnung

SV-Beitrage Feb. 2026 7.620,60 § 38 InsO

SV-Beitrage Marz 2026 7.680,00 § 38 InsO

SV-Beitrage April (29/30) 6.103,33 § 38 InsO

SZ Feb.+Mérz bis 30.04. 458,42 § 38 InsO

SZ April ab 01.05. 0,00 § 55 InsO (Masse, separat)
Summe Tabellenanmeldung 21.862,35
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